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Asagidaki sorularimin Saglik Bakani Sayin Fahrettin Koca tarafindan yazﬂl Qlarak
yanitlanmasim saygilarimla arz ederim. :

Dr, Murat EMIR
Anlmra Milletvekili

Tiirkiye’de COVID-19 asilama programu devam ederken, vuruldugu asiya dair sise
lizerinde karekod bilgisini gormek isteyen vatandaslarin, gérevlilerce engellendigi ve bunun
Bakanlik tarafindan yasaklandig: iddia edilmektedir. Unutulmamalidir ki bireyin, kendisine
uygulanan ilag veya asinin ne oldugu gérmesi, bilmesi, gerek duyarsa kayda almasi bir haktir.
Bunu idarenin yasaklamasi s6z konusu olamaz. Asinin iistiinde yer alan karekodda nereden yola
¢ikti31, nerede saklandigi, son kullanim tarihi vb. bilgiler mutlaka olmalidir. Kisiye uygulanan
asinn bilgisinin verilmemesinin bilimsel anlami olamaz, aym zamanda etik de degildir. Bunun
yaninda, asinin tizerinde bulunan “lot numaralarr” tiretim basamaklarim gésterdigi gibi aym
zamanda yan etki ¢ikmasi durumunda hizla ayni lottan diger kisilere de ulasiimasi icin
kullamlir. Hastanelere gonderilen agilarin lot numaralarinin gizlendigi de iddialar arasindadir.

As1 ambalajlarindan ¢ikan formlarin paketlenmesi farkli gekillerde yapilmaktadir.
10°1uk ve 40°lik paketler agildiginda igindeki siseler yan yana durmakta ve iizerlerinde herhangi
bir mithiir bulunmadig1 iddia edilmektedir. Ilgili aginin ilk kez agilip a¢ilmadigi da belli
olmamaktadir. Bu durumda hem as1 olan kisi hem de as1y1 yapan gorevli huzursuz olmaktadur.

Asilarin bulk formda geldigi ve Tirkiye’de sigelendigi de bilinmektedir. Bu islemi
yapan sirketlerin ilag da iirettigi diistiniildiigiinde, makinalardaki artik ve kalintt maddenin
aglya, as1 siselerine ve kapaklarimin istiine bulasmasi durumunda ciddi sikintilar
yasanabilecektir. Bakanlik bu firmalarin isimlerini ve kalite kosullarini agiklamalidir. Siselerin
icindeki dozajin aym oldugundan, a1 sisesinin bu aginin miktar1 igin uygun imal edildiginden
ve standart sise kullanildigindan emin olunmasi gerekmektedir. Ayn1 zamanda, bu islemlerin
kalite kontroliintin kim tarafindan yapildig1 ve periyodik denetimleri de halka agik olmalidir.
Agilarin tizerinde son kullanim tarihi olmadig1 da iddia edilmektedir ki bu higbir as1 ve ilag i¢in
kabul edilemez bir durumdur.

Saghk Bakanligi, Sinovac agisinin iilkemizdeki Faz-3 sonuglarim agiklamamuis ve ilgili
as1 i¢in “Acil Kullanim Onay1” verilerek vatandaslarimiz asilanmaya baslanmistir. Bakanlik,
agimn yan etkileri ve a1 sonrasi enfeksiyon sayisini mutlaka kamuoyuyla paylasmalidir. Her
seyden once her birey kendine ait as1 bilgisine sahip olmalidir.

Bu noktadan hareketle;

1- As olacak vatandaslarin, istemeleri durumunda, ag1 sigesinin iizerinde yer alan
bilgileri gormesinin Bakanlik tarafindan yasaklandign iddiasi1 dogru mudur?
Dogruysa, bunun gerekgesi nedir?

2- Agilan iilkemizde siseleyen firmalarin isimlerini agiklamay: diigiiniiyor musunuz?
Bu firmalar Bakanlik tarafindan periyodik olarak denetlenmekte midir?
Denetleniyorsa, firmalarin kalite kontrol sonuglari ve denetimleri kamuoyuyla
paylasilacak midir?

3- Agilann tizerinde son kullanim tarihleri yazmakta midir?

4- Sinovac agisinin yan etkileri ve asi sonrasi enfeksiyon sayisi kamuoyuyla
paylagilacak midir?



