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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIS] BASKANLIGI’NA
Asagidaki sorularimin Aile ve Sosyal Hizmetler Bakam Derya YANIK tarafindan yazili

olarak cevaplandiriimasini arz ederim. 21 .04.2021

Saygilarimla. ..

Suzan SAHIN
Hatay Milletvekili

Hatay’in Arsuz ilgesinde, dedesi ile birlikte ayn1 evde kalan biri 7 yasinda kiz, digeri 6
yasinda olan erkek kardesler, ¢ocuklarin iddialarma gore dedeleri tarafindan cinsel istismara
maruz birakilmigtir. Cocuklarin yasadig1 cinsel istismar, gectigimiz yil, 15 ve 16 yaslarina gelen
¢ocuklarin Arsuz Milli Egitim Mudiirliigii tarafindan okullarda verilen farkindalik egitiminde
fark ederek Sgretmenlerine anlatmalar sonucunda ortaya ¢ikmistir. Esinin dlmesinden sonra
ikinci evliligini yapan dedenin eve gelmemeye baslamasmin ardindan ¢ocuklarin tesadiifen
okulda farkindahk egitiminde 0gretmenlerinin ¢ocuklar: cinsel istismardan nasil korunmasini
ve kimlerin kendilerine nasil dokunulmas: konusunda egitim verdikleri sirada kiiciik cocugun
stniftan ayrilmas lizerine gretmeni durumu aragtirmis ve 74 yasindaki dedenin her iki cocuga
da cinsel istismarda bulundugunu 6grenen Ggretmenin durumu Bakanliga ve Savciliga

bildirmesiyle birlikte milli egitim tarafindan olay mahkemeye taginmistir.

Iskenderun 2’inci Agir Ceza Mahkemesi tarafindan agilan dava siirecinde 17 Ocak 2020
tarihinde gériilen durusmada karara baglanmis, ¢ocugun yakimi tarafindan nitelikli cinsel
istismar sugundan toplam 23 y1l hapis cezasi verilen fail hakkinda tutuklama karar verilmigtir.
Failin avukat: tarafindan istinaf Mahkemesi’ne taginan karara iliskin Adana Bolge Adliye
Mahkemesi 12’inci Ceza Dairesi’ne yapilan basvuru reddedilmis, erkek ¢ocuk agisindan ceza
onaylanmus, kiz ¢ocuk agisindan ise Yargitay yolu agik olmak iizere karar verilmistir. Failin
avukati tarafindan Yargitay’a yapilan bagvuru sonucunda, Yargitay dosyay1 karara baglayarak,

fail ile ¢ocuklarin annesi arasinda “annenin agik giyindigini soyledigi” iddiastyla husumet
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oldugu, bu nedenle faile iftira atildigim hiikme baglayarak, verilen cezay1 bozup yeniden
yargilanmasin: istemistir. Failin tahliyesine de karar veren Yargitay, davanin yeniden goriilmesi
istemi ile dosyayr da Iskenderun 2’inci Agr Ceza Mahkemesi’'ne yeniden gondermistir.
Yargitay, Istinaf Mahkemesinin kiz ¢ocuk agisindan verdigi karar1 bozunca kesin kararim
kaldirp failin tahliye olmasimi saglamistir.

Yeniden gorillen davanin ilk durusmasinda Yargitay’in bozma ilami okunmus,
¢ocuklarin ailesi ve avukatlarinin eski kararda direnme taleplerine ragmen failin beraatina dair
miitalaa verilmis, ailenin avukatlar tarafindan miitalaaya kars1 beyanda bulunmak icin ek siire

istenmistir. Avukatlarin talebiyle bir sonraki durusma 5 Mayis 2021 tarihine ertelenmistir.

Bu bilgiler 1s181nda;

1. Yargitay tarafindan verilen kararda, ¢ocuklarin annesinin “acik glyindigi” iizerinden
ailenin 6zel hayati ile cinsel istismar arasinda nasil bir illiyet bagi kurulmugtur?
Yargitay’in béyle bir gerekge ile illiyet bagi kurarak dosyay1 bozmasi hukuki ve
insani midir?

2. Cocuklardaki cinsel istismara iliskin bulgular Adana Adli Tip Raporu ile sabit
olmasina ragmen rapor Yargitay tarafindan neden dikkate almmamigtir? Failin
lizerine atili cinsel istismar sugunu isledigine dair kuvvetli delillere ragmen serbest
birakilmasi ¢ocuklarin ikinci kez travma edilmesi anlamina gelmiyor mu? Failin bu
kogullar altinda ¢ocuklarin yasam alamindan uzaklastinlmas: yerine serbest
birakilmas: hem istismara ugrayan ¢ocuklar hem de baska ¢ocuklar agisindan tehdit
olusturmuyor mu?

3. 6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Kargt Siddetin Onlenmesine Dair
Kanununda hi¢ kimsenin &zel hayatinin istismara ugramas! igin gerekge
olusturamayacag: belirtilmektedir. Yargitay tarafindan karar verilirken 6284 sayil1
yasa neden dikkate alinmamigtir?

4. Yine benzer sekilde gectigimiz Agustos ayinda, Adana’da ¢ocuguna “nitelikli cinsel
istismarda bulunma”, “hiirriyetinden yoksun birakma” su¢larindan 72 yil ceza alan
baba hakkinda verilen karar Yargitay tarafindan bozulmus ve fail tahliye edilmistir.
Yargitay aile igerisinde yasanan cinsel istismara iliskin “kol kirilir yen i¢inde kalir”
anlayist ile mi hareket etmektedir? Yargitay cinsel istismar davalarinda cinsel
istismar1 aklayan, failleri elini kolunu sallaya sallaya dolagmasina izin verecek

sekilde toplumda infial yaratacak karar verme egiliminde midir?
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- Yargitay tarafindan verilen bu karar istismara ugrayan ¢ocuklari, ailelerini ve

toplumun hukukun Ustlinliigtine olan inancini zedelemeyecek midir? Cinsel istismar

konusunda failleri cesaretlendirmeyecek midir?

- Bakanligimiz davaya miidahil midir? Degilse olacak midir? Cocuklarin émiir boyu

unutamayacaklar1 boylesi bir travmaya yol agan ve toplumda infial yaratacak

bdylesi 6nemli bir konuda sessiz mi kalacaksimiz?

. Ozellikle aile i¢i cinsel istismarin agiga ¢ikmasi konusunda ne kadar dnemli bir

islevi oldugu ortaya ¢tkan okullarda toplumsal cinsiyet esitligi ve farkindalik
egitiminin yayginlastirilmas: ve miifredata konulmas: konusunda ¢alismaniz var

midir?



