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TURKIYE BUYUK MILLLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorumun Adalet Bakant Abdulhamit Giil tarafindan Anayasa’nin 98. TBMM I¢

Tiiziigii’niin 96. ve 99. Maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasini arz e

Muazzez ORHAN ISIK
Van Milletvekili

Tiirkiye’nin artik bir hukuk devleti olmadig1 yoniinde yapilan degerlendirmeler ve agiga ¢ikan
uygulamalar her gegen donem artmaktadir. Hukukun en temel ilkeleri sorusturma, yargilama,
ceza ve infaz siireglerinde evrensel temel hak ve ilkelere aykirt bir sekilde ve sik sik ihlal
edilmektedir. Tiirkiye’nin Diinya Adalet Endeksinde 128 ilke ig¢inde 107. sirada olmas: bu
ihlal ve hukuksuzluklarin bir rutin haline gelmesinin sonucudur. Tiirkiye’de uzun yargilama
ve tutukluluk siirecleri ve tutukluluk sirasinda iskence ve kotii muamele nedeniyle birgok
yasamsal hak sistematik bir sekilde ihlal edilmektedir. Yargilama siireclerindeki kolluk
kuvvetleri, savcilar ve hakimlerin keyfi tutum igerisinde olabildikleri, yasalar1 agik¢a ihlal
ettikleri, kisilere ve bolgelere gore farkhi hukuk kurallan isletebildikleri vakalara iligkin
ornekler donem donem kamuoyuna yansimaktadir.

Bu kapsamda HDP Parti Meclisi (PM) iiyesi Firat Keser, hakkinda 2011 yilinda agilan bir
sorusturma kapsaminda 28 Mayis 2021 tarihinde avukati ile birlikte mahkemeye ifade
vermeye gitmistir. Ancak Tiirkiye nin higbir yerinde daha dnce uygulanmayan bir gerekge ile
tutuklandigi kamuoyuna yansimgtir. Tutuklama karan veren Aydin 2’nci Agir Ceza
Mahkemesi, gerekgeli kararinda, Keser’in yasadigt ilin sinira yakin olmasim “kagma giiphesi”
olarak degerlendirdi. Yillardir devam eden bir yarg siireci ve yillardir aym ilde yasayan ve
kamuoyuna agik siyasi faaliyetleri olan bir kiginin “ka¢ma siiphesi” sinira yakmlik ile
gerekcelendirilmeye ¢ahigilmigtir. Ote yandan mahkemede “tamk” olarak dinlenen M.C. nin,
11 y1l sonra ifadesini degistirmesini esas alan hakimin karan sonucunda, Keser ifade vermek
icin kendi gittigi mahkemede tutuklandi. Keser’in avukatinin bagvurusu ile bu hukuksuz
karar1 veren mahkeme heyeti hakkindaki reddi hakim talebi kabul edildi.

Bu baglamda;

1- Van dahil sinir illerinde yasayan yurttaglar, hukuk oniinde potansiyel kacak olarak mi
goriilmektedir? Hakkinda yargilama olan yurttaslara, haklarinda tutuklama karari
¢ikmamasi igin simra yakin illerden ikametlerini aldirmalarini Onerir misiniz? Bu
uygulamanin hukuki gerekgeleri var midir?

2- Tiirkiye’de siira yakin oldugu i¢in kagma siiphesi iddiasiyla tutuklanan Firat KESER
gibi tutuklu olan kisi sayis1 kagtir? Bu kisilerden kag1 HDP y&neticisidir?
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Tiirkiye’de son 5 yilda kag¢ reddi hakim talebi yapilmistir? Bu taleplerden kagi kabul
edilmigtir? Kabul edilen reddi hakim taleplerinin gerekceleri nelerdir? Haklarinda
reddi hakim talebi kabul edilen hakimler hakkinda hangi siirecler uygulanmaktadir?
Keser hakkinda tutuklama karar1 veren hakimin reddinin kabul edilmesinin gerekgeleri
nelerdir?

Tiirkiye’de taniklarin ifadelerini degistirmelerinde belirli bir zaman asimi yok mudur?
11 y1l sonra ifade degisikligi nedeniyle bir kisinin tutuklanmasinin hukuki gerekgeleri
nelerdir?

11 yil sonra bu karar degisikligi ile bu dosyanin emsal dosya olarak HDP kapatma
davasina gerekce olusturma ve dosyayi kabartmak i¢in eklenmesi iddias1 hakkinda bir
inceleme baslatacak misin1z? HDP’li siyaset¢ilerin demokratik ve yasal siyaset hakki
bu sekilde kriminalize mi edilmeye ¢alisiimaktadir?

Kolluk kuvvetleri, savci ve hakimlerin kigilere, yerlere ve konulara gore keyfi
uygulamalar ve ayrimcilik yaptigi durumlar Tirkiye “adalet sisteminde” nasil
denetlenmektedir?



