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Asagidaki sorularimin Ulagtirma ve Altyapr Bakam1 Adil KARAISMAILOGLU
tarafindan yazili olarak cevaplandirilmasini arz ederim. 14.10.2020

Saygilarimla.

Ulastirma ve Altyap: Bakanlig1 2019 yil1 Sayistay Den

Bakanlik tarafindan yiiriitiilen projeler kapsa’;m‘ﬁu ; ‘kamvulastlrllmaﬁ yapilan toplam
52.295.237 TL tutarindaki arazi ve arsalarin karlgéi%tlrfhé bedelleri tizerinden yapilmakta
olan yatirimlar hesabina kaydedildigi,

Yap-islet-devret modeli ile gergeklestirilen Istanbul Bogazi Karayolu Tiip Gegisi
(Avrasya Tineli) projesinde hizmet imtiyaz varlidi ve gelecek donemlere ait muhtemel
vazgecilen gelire (uygulama sozlesmesinde Idarece isletme donemi boyunca verilecegi
ongoriilen talep garantilerinin toplam tutar1) iliskin muhasebe kayitlariin gergege uygun
yapilmadigi, muhtemel vazgegilen gelir tutarinin 2019 yilsonu itibariyla 36.801.229.142 TL
olarak tahmin edildigi,

Avrasya Tiineli projesi uygulama sdzlesmesinin “garanti edilen arag sayisi” bashkli
maddesine gore idare tarafindan gorevli sirkete igletme doneminin ilk yihnda ¢ift yonlii
25.000.000 arag gegis garantisi verildigi ve bu saymin takip eden yillarda %0,5 artis katsayist
ile hesaplanacaginin diizenlendigi, ancak Bakanlik¢a yapilan tahminlerde 2026 yilindan
itibaren garanti edilen arag¢ sayisina ulasilabilecegi, 2019-2025 donemi igin toplam
963.167.225 TL garanti 6demesinin &ngoriildigii halde muhasebe kayitlarin alinmadig;,

Avrasya Tiineli’nin isletmeye alindig1 2016 yili Aralik ayindan itibaren 1.233.969 adet
kagak gecise iligkin ticret ve para cezasinin (cezalarin %65°1) 6denmedigi, garanti edilen arag
sayisinda licreti 6denmis gegisler dikkate alinirken, iicreti alinmayan kacak gegislerin hesaba
katilmadigi, bu durumun uygulama sdzlesmesinden kaynaklanan garanti Gdemesi
yuklimliligiini arttirdig, 2016 yilindan bu yana 24.143.396 TL garanti 6demesi yapildig,
kagak gecisler dolayisiyla 24.143.396 TL fazladan garanti 6demesinin yapilarak kamunun

zarara ugratildig,



WA

Avrasya Tiineli projesi i¢in Idarenin talebi iizerine gegis Gicreti indirimi yapilmasi
nedeniyle yillik garanti ddemeleri ve indirimli gegis ticreti uygulamasindan dolay1 fark
6dendigi, 6demelerin sdzlesmede belirtilen siirede Sdenmemesinden kaynakl gecikme faizi
ve doviz kuru farki ddendigi, 2019 yilinda bu gecikmeli demelerin Bakanliga mali bir kiilfet
olusturdugu, bu 5demelerden dolay: sirkete 941.970 TL ilave deme yapildigy,

Yap-islet-devret modeli ile yaptirilan Osmangazi Kopriisi’niin de dahil oldugu
istaqbul-Izmir Otoyolu’nda ihalenin sézlesmeyi kazanan sirket lehine geriye dogru
yﬁr&tﬁlerek, isletmeyi alan Nurol-Ozaltin-Makyol-Astaldi-Yiiksel-Go¢ay Ortak Girigimi
tarafindan devlete 6denmesi gereken 568 milyon liralik kullanim bedelinin tahsil edilmedigi

bulgulari ortaya konmaktadir.

Bu bilgiler 1s181nda;

1. Kamulastirma bedellerinin yanlis muhasebelestirilmesi hakkinda Sayistay

tarafindan tespit edilen bulgudaki iddialar hakkinda ne yapilmistir?

2. Avrasya Tiineli projesinde 2019 yilsonu itibariyla 36.801.229.142 TL olarak tespit
edilen muhtemel vazgecilen gelir tutarinin muhasebe kayitlarna ahinmadig
iddialar1 diizeltilmis midir? Bu ¢ergevede yapilan garanti 6demesi ile kamu zarara
ugratilmamis midir?

3. Avrasya Tiineli'nden gegisi tespit edilen kacak gegislerin cezasi neden tahsil
edilmiyor? Bu nedenle 24.143.396 TL fazladan yapilan garanti ddemesi ile kamu
zarara ugratilmiyor mu? Odenmeyen cezalarin tahsili konusunda ne yapilmasi
diisiiniilmektedir? Cezalarin 6denmemesi konusunda hangi islemler yapilmustir?

4. Avrasya Tiineli igin gegis indirim iicreti uygulamasi yapilmast ile birlikte yillik
garanti 6demeleri ve indirimli ge¢is uygulamasindan dogan fark neden s6zlesmede
belirtilen zamanda 6denmemistir? Bu farkin zamaninda denmemesinden kaynakh
gecikme faizi ve doviz kuru farki ile Bakanlik neden mali kiilfet altina
sokulmustur? Bu yolla kamunun zarara ugratiimasi konusunda herhangi bir islem
baslatiimis midir?

5. Osmangazi kopriisiiniin de dahil oldugu Istanbul-Izmir Otoyolu ihalesinde
sézlesmeyi kazanan sirket lehine yasal diizenleme yapildig1 iddialari dogru mudur?
Yasalarin geriye yiirimemesi ilkesinin yok sayilarak sz konusu sirket igin
uygulandig1 dogru mudur? Soz konusu sirketin 5demesi gereken 568 milyon liralik
kullamm bedeli neden tahsil edilmemistir? Bu konuda herhangi bir islem

baslatilmig midir?



