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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Tarim ve Orman Bakam Saymn Bekir PAKDEMIRLI tarafindan
Anayasa’nin 98’inci ve TBMM Igtiiziigiintin 96'nc1 ve 99'uncu maddeleri uyarinca yazih olarak

cevaplandirilmasini arz ederim.

Ziileyha GULUM
Istanbul Milletvekili

Karadeniz bolgesinde yasanan yagislar sonrast Kastamonu, Sinop, Bartin, Ordu ve Rize’de
gerceklesen sel nedeniyle 77 kisi yagsamini yitirmis, AFAD’a simdiye degin 47 kayip bagvurusu
yapilmigtir. Selin vurdugu bélgelerdeki evler ve binalar yikilmus, yilizlerce hayvan 6lmiistiir.
Siyasi iktidarin tesvik ve izniyle bolgede nerdeyse akan her suya ve dereye niteliklerine
bakilmaksizin HES insaatlar1 yapilmis, dere yataklarinda yapilasmaya rant amaciyla izin
verilmis, ekoloji savunucularinin yillardir yaptigi agik uyarilara ragmen bu bolgelerde higbir
denetim yapilmamis, bolgenin ekolojik dengesi tahrip edilmis ve sonunda yasanan iklim
kriziyle birlikte sel felaketlerinin agir bilangolarina sebep olunmustur. Rant ugruna HES ler ve
barajlar kuran sermayedarlar ve destekgileri ‘dogal afet” diyerek sebep olduklar1 — ekolojik

yikimin sorumlulugundan kagmaya calismaktadirlar.

16 insamnin yasamim yitirdigi Sinop’un Ayancik il¢esinde yasanan felaket de sorumsuzlugun
ve ihmallerin sonucunda gelmistir. Dere yataklarina sirketlerin ‘maliyetlerini disiirmek® icin
istiflenen devasa tomruklar sel sirasinda siiriiklenerek istimlak duvarlarimi yikmis, koprileri
tikamis ve ‘kogbas1’ gorevi gérerek evlerin yikilmasina ve selin koylere kolayca ulagsmasina

yol agmustir. Bu tomruklarin yol agacag: tehlikelerin ortadan kaldirilmasi rant amaciyla
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engellenmistir. Ayrica sel sonrasinda evleri yikilan ve yasama alanlari tahrip olan insanlara yine
aym bolgede siteler yapilacagi ve bu ¢ok katli sitelerin yapilma planinda ise tapusu tek olanlara
tek bir daire verilecegi sdylenmistir. Bolge halki bu durumun aile bireyleri ve komsular
arasinda anlasmazliklara sebep olacagini; siteler kurulmasim degil, tarim ve hayvancilikla

gecimlerini siirdiirebilecekleri miistakil evler yapilmasin talep etmektedirler.
Bu baglamda;

1) Ekolojik sistemi ¢okerten, dogay1 tahribata ugratan ve insanlarin yasamlarim ve yagam
alanlarin1 yok eden ranta dayali HES’lerin &nlenmesine iliskin bir politikamz olacak

madir?

2) Orman Isletme Miidiirliikleri tarafindan yapilan aga¢ kesimlerinden sonra dere
yataklarina higbir 6nlem alinmaksizin tomruklarin istiflenmesine neden ve nasil izin
verilmistir? Bu konuda yapilan uyarilar nigin dikkate alinmamistir? Sorumlular

hakkinda herhangi bir idari ve cezai islem baslatilmis midir?

3) Ayancik Orman Isletme Miudiirliigii'niin ormanlarin en uygun sekilde ydnetilmesini
amaclayan ve uluslararasi bir sertifika sistemi olan FSC (Orman Yonetimi
Konseyi/Forest Stewardship Council) sertifikasina sahip bir miidiirliik olmasina
ragmen tomruklarin dere kenarinda depolanmasina izin vererek oldukga tehlikeli bir

durum yaratmasi, FSC kriterlere aykir1 degil midir?

4) Ayancik’ta magdur olan yurttaslarin talepleri olan miistakil evler yerine nigin site tarz1
yapilar yapilacagl sdylenmektedir? Bu ¢ok katli sitelerde tapusu tek olan yurttaglara

yalmzca 1 daire verilecegi dogru mudur?

5) Son 5 yilda Karadeniz’de kag¢ bina imar affindan yararlanmistir? Bunlardan kag1 dere

yataklarinda bulunmaktadir?

6) Bakanligiiz tarafindan agiklanan ‘Karadeniz Bolgesi Iklim Degisikligi Eylem Plani’

hangi asamadadir?



