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ISTANBUL MILLETVEKILI SAYIN ALi KENANOGLU’NUN

7/35739 ESAS SAYILI YAZILI SORU ONERGESINE ILISKIN CEVAPLAR

2019 Sayistay Raporlarma gore; TSE Marmara Bilge Koordinatorliigii Laboratuvarlar
Gurup Baskanh@ Elektroteknik Gebze Miidiirliigii biinyesinde bulunan Elektrik
Motorlan Deney Laboratuvarmmn kapasite artirnm ile ilgili 2019/109777 kayit no.lu
Cihaz Al Thalesinde Mal Alimlan Uygulama Yénetmeligine aykiri islem yapildig
goriilmektedir.

S6z konusu raporda, ihaleye katilan ve katilnm kabul edilen 2 firmadan birisinin
belgeleri, 2.070.000 TL daha diisiik teklif veren firmammn teklifi marka belirtilmemesi
gerekgesiyle reddedilmis ancak ihale verilen firmanm iiriinleri markasiz olarak kabul
edildigi tespit edilmistir.

Finansmani Sanayi ve Teknoloji Bakanlig aracih@iyla Uluslararasi bir kurulusca
saglanan projenin tutari 1.200.000 ABD Dolar1 olup, ihale tutar; finansman tutarmn
iizerinde kaldigindan aradaki fark TSE biitcesinden 2.139.400 TL tutarh olarak

karsilanmstir. s

Soru 1- Cihaz almm i¢in ihale komisyonu disinda neden baska bir komisyon
olusturulmustur?

Soru 2- Thaleye katilan iki firmadan diisiik teklif veren firmanm teklifi marka
belirtmemesi nedeniyle reddedilirken, ihaleyi alan firmammn iiriinlerinin markasiz
olmasi neden kabul edilmistir?

Soru 3- Finansmam Sanayi ve Teknoloji Bakanlig aracihgiyla Uluslararasi bir
kurulug¢a saglanan projenin, ihale tutarimin finansman tutarmnn iizerinde kalmasi
nedeniyle aradaki fark TSE biit¢esinden neden karsilanmistir?

Soru 4- Cihaz alimi ihalesinde Mal Alimlar1 Uygulama Yonetmeligine aykiri islemler
yapan yetkililer hakkinda bir islem yapilacak midir?

Soru 5- Finansmam uluslararast bir kurulus¢a saglanan projenin ihale tutarmin eksik
kalmasi nedeniyle kamu zarari olugsmasinda mesuliyeti bulunan sorumlular hakkinda
bir islem yapilacak midir?

CEVAPLAR

Cevap 1- Ihale komisyon karari1 metninin yaziminda, “ihale komisyonunca” ifadesi yerine
“ihale teknik inceleme komisyonunca” ifadesi, sehven yer almustir. Fiili durumda ihale
komisyonu disinda herhangi bir komisyon ya da personelin gérevlendirilmesi séz konusu
degildir.



Cevap 2- IThaleye katilim saglayan 3 istekli icerisinde daha diisiik teklif veren firmanin
reddedilme gerekgesi; teklif dosyas: ve teknik sartnameye cevap dokiimaninda sadece marka
model bilgisi eksiklikleri degil, bilakis Idare tarafindan talep edilen deney sisteminin ana
unsurlarmin eksik, hatali ya da uygunsuz olarak sunulmus olmasidir. Ayrica, yiiklenicinin
teslim etmis oldugu triinlerinin markasiz olarak kabul edilmesi durumu da séz konusu
degildir. Yiiklenici tarafindan teslim edilen tiim tirlinlere dair marka model bilgileri ve bu
trtinlerin, sistem ve bilesenlerinin detayli fotograflar, mal alim isleri kabul tutanaginda
mevceuttur.

Cevap 3-4-5- 2019/109777 kayit no.lu Cihaz Ahmi fhalesi kapsaminda Idare tarafindan

gergeklestirilen tiim iglemler, basta “Mal Alimlari Uygulama Yonetmeligi” olmak tizere meri
ihale mevzuatina uygun sekilde ve kamu yarari esas alinarak gergeklestirilmigtir.

Bahse konu Projenin tiim finansman: TSE’nin sorumlulugunda olup ihale tutari, finansman
tutarinin (proje biitcesi) tizerinde degildir. Thale siirecinde; ihale mevzuatina uygun bir sekilde
hareket edilmis ve kamu kaynaklarinin etkin ve verimli kullanilmas: hususunda azami Ozen
gosterilmistir. Dolayisiyla burada, kamu zarart gibi bir durum kesinlikle s6z konusu
olmamugtir.



