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Farkli cezaevlerinde bulunan tutuklular, 2017 yilinda yasanan hak ihlallerine iligkin
hazirladiklar1 mektuplari gazeteciler, Kanada, Isvigre, Ispanya ve Belgika biiyiikelciliklerine,
Turk Tabipler Birligine (TTB), Ceza Infaz Sisteminde Sivil Toplum Dernegi’ne (CISST), insan
Haklan Dernegi’ne (IHD) ve Insan Haklan Ortak Platformu’na (IHOP) géndermek istemisti.
Cezaevi yOnetimi tarafindan “sakincali” gerekgesiyle el konulan mektuplara iliskin i¢ hukuk
yollarinin  tiiketilmesinin ardindan, AYM’ye “haberlesme hiirriyetinin ihlal edildigi”
gerekgesiyle bireysel bagvuru yapilmst.

Farkli cezaevlerinde tutuklu bulunan 10 mahpus, cezaevlerinde yasanan hak ihlalleri ve tecrit
uygulandigina dair yazdiklani mektuplara “sakincali olduklan™ gerekgesiyle el konulmasina
dair AYM’ye yaptiklar1 bagvuruyla ilgili ihlal karar1 verildi. Cezaevlerinin disiplin kurullari
tarafindan mektuplara el konulmasimn ardindan tutuklular Infaz Hakimligi’ne itirazda
bulunmus, reddedilmesi tizerine de Agir Ceza Mahkemesine basvurmustu. Basvurunun
reddedilmesinin arindan tutuklular, “haberlesme hiirriyetlerinin ihlal edildigi” nedeniyle
AYM’ye basvurdu. Tutuklular, yaptiklar1 bagvurularda, ceza infaz kurumlarinda yasanan hak
ihlalleri ve mevzuata aykir1 uygulamalar ile ilgili sikdyetlerini ilettiklerini, mektuplarda ceza
infaz kurumunun glivenligini tehlikeye diisiirecek yalan yanls bilgiler yer almadigim, Disiplin
Kurulu ve mahkeme kararlarimin haksiz ve gerekgesiz olduguna deginmisti.

AYM’ye goriis bildiren Adalet Bakanligi, Disiplin Kurulu ve Derece Mahkemelerinin
kararlarinin ilgili ve yeterli gerekgeler igerdigi, kararlardaki tespit ve sonuglarin yasanin
uygulanmasi niteliginde olup, bu anlamda Anayasa'da yer alan hak ve 6zgiirliikleri ihlal eder
nitelikte olmadigim savundu. Bakanlik, bagvurucularin haberlesme hiirriyeti hakkinin ceza
infaz kurumunda tutulmanin kaginilmaz ve dogal sonuglari ile ceza infaz kurumunun diizeni,
givenlifi ve sugun Onlenmesi mesru amaci temelindeki kamu yaran arasindaki denge
gozetilerek sinirlandirildigini ileri siirdii. Benzer bagvuru oldugu igin birlestirme yoluna giden
AYM, yeniden yargilama yapilmasina karar verdi.

AYM, cezaevlerinde bulunan Disiplin Kurulu gerekgelerinin tamaminda infaz tiiziigiiniin
dayanak yapildig1 ve ceza infaz kurumlarim1 kamuoyunda hedef gosterecek nitelikte ifadeler
bulunduguna dair tespitler yapildigini, ancak her bir mektup igin hangi ifadelerin neden
sakincali goriildiigii gerekgelendirilmenin yapilmadigini vurguladi. Mektuplara el konulmasin
gerektirecek somut verilere dayanak gosterilmedigi belirtilen kararda, “Bagvurucularin
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géndermek istedigi mektuplarin alikonulmasi suretiyle haberlesme hiirriyetine yapilan
miidahaleyle ilgili ve yeterli gerekgelere dayandinlmadigindan, miidahalenin demokratik bir
toplumda gerekli olmadig1 kanaatine varilmigtir. Anayasa'nin 22. Maddesinde giivence altina
alinan haberlesme hiirriyetinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir” denildi. Infaz
Hakimliklerinde verilen ret kararlari nedeniyle, “haberlesme hiirriyetinin ihlal edigini ve
yeniden yargilama yapilmas1” gerektigi belirtilen AYM’nin kararinda, “Somut olayda yeniden
yargilamamn bagvurucularin ugradigy zararlarin giderilmesi bakimindan yetersiz kalacagi
aciktir” ifadesine yer verildi. AYM, basvurucularin her birine 2 bin TL tazminat 6denmesine
karar verdi.

Bu baglamda;

1) AYM’nin mektuplara el konulmasmm gerektirecek somut verilere dayanak
gosterilmedigi belirtilen kararinda, “Bagvurucularin gondermek istedigi mektuplarin
alikonulmasi suretiyle haberlesme hiirriyetine yapilan miidahaleyle ilgili ve yeterli
gerekgelere dayandirilmadigindan, miidahalenin demokratik bir toplumda gerekli
olmadifi kanaatine varildigi kararma ragmen hala mahpuslarin mektuplarina el
konulmasinin gerekgesi nedir?

2) 2002/2020 yillan arasinda, haberlesme haklari ihlal edilen ve mektuplarina el konulan
mahpus sayis1 kagtir ve bu ihlallerin gergeklestigi cezaevleri hangileridir?

3) AYM, cezaevlerinde bulunan Disiplin Kurulu gerekgelerinin tamaminda infaz
tiiziigliniin dayanak yapildig1 ve ceza infaz kurumlarim kamuoyunda hedef gésterecek
nitelikte ifadeler bulunduguna dair tespitler yapildigini, ancak her bir mektup i¢in hangi
ifadelerin neden sakincal goriildiigii gerekgelendirilmenin yapilmadigina kanaat etmis
olmasina ragmen somut gerekge tiretilmeden cezaevlerinde el konulan mektup sayisi
kagtir?

4) Infaz Hakimliklerinde verilen ret kararlari nedeniyle, “haberlesme hiirriyetinin ihlal
edigini ve yeniden yargilama yapilmasi” gerektigi belirtilen AYM’nin kararinda,
“Somut olayda yeniden yargilamamin bagvurucularin ugradigi zararlarin giderilmesi
bakimindan yetersiz kalacag: agiktir” ifadesine yer verilen yukaridaki karardan sonra
kag mahpusun haberlesme hiirriyeti ihlal edilmistir ve bu ihlaller hangi tarihlerde, hangi
cezaevlerinde gergeklesmistir?

5) Bakanligimz, Disiplin Kurulu ve Derece Mahkemelerinin kararlarimn ilgili ve yeterli
gerekgeler igerdigi, kararlardaki tespit ve sonuglarin yasanin uygulanmasi niteliginde
olup, bu anlamda Anayasa'da yer alan hak ve 6zgiirliikleri ihlal eder nitelikte olmadigini
hangi somut gerekgelere dayanarak savunmustur?



