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TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Ulagtirma ve Altyapr Bakam Sayin Adil Karaismailoglu

tarafindan yazili olarak cevaplandirilmasini arz ederim.

Turan AYDOGAN
istanbul Milletvekili

Atlasglobal 2018 yilinda en ¢ok turist tagiyan sirket olmus ve en iyi hizmet ihracat¢is
3. sirketi ddiliinii almistir. 2019 yihinda kasim ayinda ilk defa maas 6demelerini aksatmustir.
Gegen siire igerisinde firma sahibi, ¢alisanlan ile defalarca toplant1 yaparak, nakit akisinda
problemler yasadigim, gelmesini bekledigi bir parasinin oldugunu soyleyerek iflasini ilan edene

kadar ¢alisanlarini oyalamustir.

Firma iflas basvurusu yaptiktan sonra toplu isten ¢tkarma yapmus ancak ¢alisanlara
herhangi bir 6deme yapmamustir. Calisanlar halihazirda alacaklarim alamamuslardir. Sirketin
tek hissedarinin aym1 zamanda birgok sirketin de hissedar: oldugu tarafimiza gelen bilgiler
arasindadir. Igverenin diger sirketler incelendiginde ya ticari faaliyetine devam ettigi ya da 3.

kigilere son zamanlarda devredildigi goriilmektedir.

Sirket 6nceki faaliyet dénemlerinde, 6zellikle de 2016-2017 yillarinda dogan zararlan
bilangoda gostermis ve borca batikligi bu zararlara dayandirmistir. Bu arada yapilan Sivil
Havacilik Genel Mudiirligii (SHGM) denetimlerinden nasil gectigi konusunda soru

isaretlerinin mevcut oldugu ileri siiriilmektedir.

Sirketin, ugusunu durdugu donemde dahi bilet satarak para kazandig1 ancak bu
bedellerin kargiliginda herhangi bir ugus gergeklestirmedigi de basina yansimustir. Karsiliginda
hizmet sunulmayan bilet paralarimin dahi ortada olmadigi da basina yansiyan haberler
arasindadir. Sirketin faaliyeti kapsaminda ugak sahiplerine, tur sirketleri, komisyoncular,
bankalar, yakit tedarikgileri, havalimam isletmeleri, yer hizmetleri kuruluslar gibi kurumlara
yuklii miktarda borglu oldugu goriilmektedir. Bilet satiglarindan elde ettigi gelirleri nakden
veya kredi kartiyla ok kisa vadelerde tahsil etmis olmasina ragmen bu paralarin akibetinin belli

olmadifi da ileri siiriilen iddialar arasindadir. Sunulan bilangodan ortagin sirkete yiiklii
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miktarda borcu oldugu goriilmektedir. Daha detayli bir inceleme yapildiginda bu kaynaklarin

nereye ne gekilde aktarildigi arastirlmasinin gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.

Isverenin sahip oldugu sirketler ile 6zellikle mali biiyiikliikleri bilinmektedir. Yapilan

hesaplamalara gore ¢alisanlarina olan borcu yaklasik 42 milyon TL dir.

Bu baglamda;

1. S6z konusu sirketin, Ulastirma Bakanlig1 Sivil Havacilik Genel Miidiirliigii mali
denetimlerinde sunulan bilancosu ile iflas mahkemesine sunulan bilangolan
karsilagtirilmis midir?

2. Sirket, ugusunu durdugu dénemde dahi bilet satarak para kazanmig ancak bu bedellerin
karsihginda herhangi bir ugus gergeklestirmemistir. Karsiliginda hizmet sunulmayan
bilet paralari dahi ortada yoktur. Son 1 yil i¢inde hizmet sunmas: ve para kazanmasina
ragmen bu rutin 6demeleri neden gergeklestirmedigi, bu paralarin nerelere ne sekilde
aktarildiginin tespiti yapilmis midir?

3. Sirketin faaliyeti kapsaminda ucak sahiplerine, tur sirketleri, komisyoncular, bankalar,
yakit tedarikgileri, havalimani isletmeleri, yer hizmetleri kuruluslar1 vb. Kurumlara
yukli miktarda borglu oldugu gériilmektedir. Bilet satiglarindan elde ettigi gelirleri
nakden veya kredi kartiyla ¢cok kisa vadelerde tahsil etmis olmasina ragmen bu paralarin
akibeti nedir? Borglar1 neden 6dememistir?

4. Sirketin kamu ve 6zel tiim bankalardan aldig1 kredi, garanti fonu kapsaminda kullandig:
kredi veya kredilerin, finansmanin ve bunlarin nerelere harcandig: tespit edilmis midir?

5. Caliganlarina 6demelerini yapmayan firma sahibinin sirketlerine son yillarda aktarilan
mali kaynaklar tespit edilmis midir?

6. Son 1 yil i¢inde hizmet sunmasi ve para kazanmasina ragmen bu rutin ddemeleri
gergeklestirmedigi, bu paralarin nerelere ne sekilde aktarildiginin tespiti yapilmis

mudir?



