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TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Hazine ve Maliye Bakam Liitfi Elvan tarafindan Anayasa’nin 98.
I¢tiiziigiin 96. ve 99. maddeleri geregince yazil olarak cevaplandirilmasini rica ederim.
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Mardin Milletvekili

Tiirkiye ekonomisi, yiiksek issizlik, enflasyon/hayat pahalilig1, yoksulluk, disa bagimlilik ve
cari agik gibi birgok yapisal problemin yam sira bolgesel esitsizliklerin ve adaletsizliklerin
derinden yasandigi bir yapiya sahiptir. Resmi istatistiklere gore, Kiirtlerin yogunluklu yagadig
kentler ekonomik geligkinlik gostergeleri agisindan en geri siralarda yer almaktadir. Bolgedeki
kentlerin biiyiik bir kismi diisiik yatirim oranlari, ticari faaliyetlerin kisitli olmasu, yetersiz gelir,
istihdam oraninin diisiikliigii, igsizligin Tiirkiye ortalamastnin ¢ok iizerinde olmasi gibi temel
ekonomik sorunlara sahiptir. Son olarak TUIK tarafindan agtklanan ¢’Il Bazinda Gayrisafi Yurt
I¢i Hasila” verileri bu adaletsizligi ve esitsizligi daha net ortaya koymaktadir. Bolge bazli
istatistiki veriler incelendiginde Kiirtlerin yogunlukla yasadigi iller milli gelirden en az pay alan
iller olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin, Istanbul’da yasayan bir vatandas Agri’da yasayan
bir vatandagin 5 katindan fazla gelir elde etmektedir.

TUIK tarafindan agiklanan *’fl Bazinda Gayrisafi Yurt Igi Hasila, 2019 verilerine gore
Gayrisafi Yurt I¢i Hasila’dan (GSYH) en yiiksek pay1 %30,7 ile Istanbul almustir. il diizeyinde
cari fiyatlarla GSYH hesaplamalarina gore; 2019 yilinda Istanbul 1 trilyon 327 milyar 452
milyon TL ile en yiiksek GSYH'ye ulasmis ve toplam GSYH'den %30,7 pay almustir. Istanbul'u,
395 milyar 731 milyon TL ve %9,2 pay ile Ankara, 263 milyar 38 milyon TL ve %6,1 pay ile
Izmir izlemistir. GSYH'den en yiksek payi alan ilk bes il, 2019 yilinda toplam GSYH'nin
%53,T'sini olusturmustur. Bu istatistik, milli gelirin dengeli dagitilmadifinin 6nemli bir
gostergesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Milli gelir refah gostergesi olarak kabul edildiginden, kisi basina diisen gelirin miktar1 bize aym
zamanda yagam kalitesini de gostermektedir. 11 bazinda kisi basina GSYH’de; Istanbul 86 bin
798 TL ile ilk sirada yer alirken, onu 81 bin 228 TL ile Kocaeli ve 71 bin 27 TL ile Ankara
izlemektedir. Son ii¢ sirada ise; 18 bin 708 TL ile Van, 17 bin 465 TL ile Sanliurfa ve 16 bin
727 TL ile Agn gibi illeri yer almaktadir. Mardin ise 28 bin 863 TL ile milli gelirden en diigiik
pay alan iller arasinda yer almaktadir. Mardin TL bazinda, 2018 yilinda, 25 bin 113 TL’den
2019 yihinda 28 bin 863 TL’ye yiikselmis olsa da dolar bazinda kisi bagina geliri, 243 dolar
azalarak, 5326 dolardan 5083 dolara diismiistiir. Bunlara ek olarak son yillardaki dagilimlara
baktifimizda en diisiik gelirin Mardin, Batman, Sirnak, Siirt illerini kapsayan (TRC3
kategorisinde degerlendirilen) IBBS 2. Diizey bolgesinde gerceklestigi alt1 ¢izilmesi gereken
bir gergektir.
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Ayrica TUIK’in 4 Kasim 2015 tarihinde yayimladif1 biiltende yer alan ve bolgelere ve illere
gore tiikketim harcamalarinin dagilimm igeren aragtirmasina gore tek basina Istanbul ili tiim
bodlgenin 13 kat1 daha fazla toplam iilke tiiketiminden pay almaktadir. Buna gére; (2012-2014)
yillari arasinda yapilmis olan toplam hane halk: tiiketim harcamalarinm yaklasik %25°1 tek
bagina Istanbul’da, %14,6°s1 Ege Bolgesi’'nde, %12’si Akdeniz Bolgesi’nde; buna kargilik
sadece %1,9’u Erzurum, Agn, Kars ve [gdir'in aralarinda bulundugu Kuzeydogu Anadolu
Bolgesinde gergeklesmistir. Buna Ortadogu Anadolu ve Glineydogu Anadolu Bslgeleri de
katildiginda bu oran ancak %10,7’ ye cikabilmistir.

Bu bolgelerde tiiketim harcamalarimin ¢ok 6nemli bir kismi konut (kira), gida gibi kalemlere
ayrildigindan egitim, eglence ve kiiltiir gibi harcamalar i¢in geriye para kalmamakta ve egitim
harcamalarina sadece %1,1 pay ayrilabilmektedir.

Bu baglamda;

1) Milli gelirden en az pay alan illerin bélge illeri olmasim Bakanligimiz nasil
gerekgelendirmektedir?

2) Illerin ve bolgesel gelir esitsizliklerinin sebeplerinin neler olduguna dair ¢alismalariniz
mevcut mudur?

3) 1l ve bolge bazli esitsizliklerin giderilmesi i¢in bir ¢alismamz var midir, varsa kapsami
nedir?

4) Kiirtlerin yogunlukla yasadig: illerin birgok gostergede geri kalmasimin sebepleri
nelerdir?

S5) Gelir dagihmindaki bu adaletsizligi gidermek i¢in hangi mali politikalar1 ve hangi
araglan kullanmay1 diistinityorsunuz? Bunlar1 nasil kullanmay: diisiiniiyorsunuz?



