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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Cevre ve §ehircilik Bakani Murat Kurum tarafindan
Anayasa’nin 98’inci ve Igtiiziigiin 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak
yanitlanmasini arz ederim. 24.08.2021

1 DANIS BESTAS
HDP Grup Bagkanvekili
Siirt Milletvekili

Siirt’in Eruh ilgesine bagli Kusdali (Savuran) kdyiinden geg¢en Zorava
Cayi’nda, 2015 yilinda koyliilerin tepkilerine ragmen Hidroelektrik Santrali
(HES) yapildi. Bes yil iginde tamamlanan HES’e, yaklasik 7-8 kilometre
uzaklikta yeni bir santral kurulmak isteniyor. Zorava’h yurttaslarin, Cevre
Etki Degerlendirme (CED) raporuna kars1 Idare Mahkemesi’ne agtiklar1 dava,
2 kez ylriitmeyi durdurma karari alinmasina ragmen netice itibariyle
reddedildi. Karar {izerine Danistay’a yapilan itiraz sonucunda ise Danistay,
Siirt Idare Mahkemesi’nin 2 Aralik 2020’de aldigi “CED raporunun iptali
talebinin reddi” kararini kéyliiler lehine bozdu.

Danistay kararinda, “Kesif ve bilirkisi incelemesi yaptirilarak, uyusmazligin
esast hakkinda alinacak rapor ile dosyadaki bilgi ve belgelerini birlikte
degerlendirilmesi suretiyle yeniden bir karar verilmesi gerekmektedir. Bu
itibarla karara esas alinabilecek nitelikte ve yeterlilikte olmayan bilirkisi
raporuna dayanilarak verilen davanin reddi yolundaki idare mahkemesi
kararinda hukuki isabet bulunmamaktadir” diye belirtildi.

Danistay’in 24 Haziran’da aldig1 karar tizerine dosya, 13 Temmuz’da Siirt
Idare Mahkemesi’nde yeniden gériildii. Mahkeme, Danistay’in karar1 bozma
dogrultusunda CED raporunun iptal edilmesi yoniinde karar verdi. Ancak bu
kez Siirt Il Genel Meclisi harekete gecti. 4 kisinin gorevden alinmasiyla
HDP’nin 3, AKP’nin ise 15 {iyesinin bulundugu i1 Genel Meclisi, 2 Agustos’ta
ayn1 bolgede HES yapilmasi igin Imar Plani’nda degisiklige giderek, 3’e kars1
15 oyla kabul etti. Alinan kararin aski siiresi 10 Eyliil 2021°de bitecek olup
sayet karar geri alinmazsa Siirt halki i¢cin yikim niteliginde olacak olan HES
yapimi gergeklesecek olup bunun telafisi imkansiz zararlar doguracagi agiktir.
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1- Siirt’te yapilmis olan diger HES’lerin bugiine degin sagladig: faydalar tespit
edilmis midir?

2- Siirt halki i¢in kamusal faydasi zararindan az olan projelerin gergeklestirilme
gayesi nedir?

3- Zorava Cay1 iizerinde bulunan diger HES’ler igin ka¢ metrekarelik yesil alan
tahrip edilmigtir?

4- Zorava Cayi’nda yapilmasi planlanan HES projesi CES raporu usule uygun
olmadig i¢in Danigtay tarafindan iptal edilmistir. Bu karara karsin neden imar
planinda degisiklik yapilmig ve HES projesi igin onay verilmistir?

5- Danistayakarari ile yerel mahkemece alinan yiiriitmeyi durdurma kararlarinin
gerekgesinde projenin ekolojik dengeyi etkileyebilecegi ve bunun da telafisi
imkansiz zararlara neden olacagi vurgulanmasina karsin neden projede 1srar
edilmektedir?

6- Projeyi gerceklestirecek olan firma belli midir? Firma ismi nedir?

7- Projenin yapim bedeli ne olacaktir? Projeye ayrilacak olan biitgenin Siirt’te
yesillendirme ¢aligmalarina ve kentlesmeye ayrilmas: diisiiniilecek midir?

8- Gegtigimiz giinlerde Kastamonu’da yasanan sel felaketinin HES’lerden
kaynakli oldugu ortaya ¢ikmis olup bu baglamda Siirt halki igin benzer
tehlikelerin olusmamasi i¢in HES projesinin iptali glindeminizde olacak midir?

9- Kamu yarar1 olmayan aksine gevreye zarari mahkemece tespit edilen HES
projesinin durdurulmasi ve olasi zararlarin Snlenmesine igin Bakanlifinizin bir
¢alisma yapmasi gliindemde midir?



