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TURKIYE BUYUK MiLLET MECLISi BASKANLIGINA
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Remziye TOSUN

Diyarbakir Milletvekili

Ozgiir Kadin Hareketi donem sozciisii Ayse Gokkan Diyarbakir 9’uncu Agir Ceza

Mahkemesi’nde goriilen 22. durugmasi esnasinda avukatlar ve izleyicilere saldirildig: basina

yansimistir. Mahkeme baskamimin talimati dogrultusunda kolluk gii¢leri, avukatlari ve
izleyicileri darp ederek disari c¢ikartmugtir. Yasanan kargasada Ayse Gokkan’m akrabasi

gozaltina alinmaya ¢aligilmis, ablasi fenalik gegirerek hastaneye kaldirilmustr.

Savunma avukatlarinin beyanlarina gére; Mahkeme baskam kiirsiiye vurarak savunma
avukatlarima durugsmanin huzurunu kagiracak sekilde miidahalelerde bulunmustur. Durusma
sirasinda su almaya giden savunma avukatina Mahkeme bagkam miidahale etmis ve izin
vermemigtir. Akabinde Diyarbakir Baro Bagkani bu tutumun dogru olmadigim dile getirmistir.
Mahkeme bagkaninin Baro bagkanina ‘atin sunu’ diyerek miidahale etmistir. Ardindan kolluk
giicleri zor kullanarak savunma avukatlari, Baro bagkani ve izleyicileri disartya ¢ikartmustir.

Kolluk giicii bu sirada Baro basgkanina ‘haysiyetsiz, serefsiz’ diyerek hakaretlerde bulunmustur.

Kolluk giicti kanuna aykiri1 emirle miidahale etmis, avukatlan e 1zley1c1l

i adliye™ d1§1na
¢ikartmak istemistir. ’

Tiim bu olaylar sonucunda avukatlarin beyanlarina gére gergege aykiti bir sekilde ‘k:suye
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saldirldiina dair’ tutanak tutulmustur. Durugma tutanagi, avukatlars -okufimamistir. Bununla

birlikte savunma avukatlar: reddi hakim talebinde bulunmuslardir ancak bu talep reddedilmistir.
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Diyarbakir Barosu avukatlari, Diyarbakir 9. Afir Ceza Mahkemesi Baskammjn birgok
durusmada Kiirt siyasetgilere ve kadinlara yonelik diismanca muamele gﬁ%terdigini
agiklamiglardir. Olaya iliskin Diyarbakir Barosu basin agiklamasi yapmis, Mahkeme
bagkanmin ve kolluk gii¢lerinin hakaret, tehdit, darp gibi muamelelerini kabul etmeyeceklerini
ve su¢ duyurunda bulunacaklarini belirtmigstir. Bununla birlikte yasal mevzuat, avukatlarin

haklarini garanti altina almistir ve durugmalarin usuliinii, ger¢evesini ¢izmistir.
Bu baglamda;

1- Ayse Gokkan’in durusmas: sirasinda izleyicilerin ve avukatlarin darp edilei’ek salondan
¢ikarilmasiin gerekgesi nedir? Olay sirasinda kolluk giiciiniin siddete bagvurmasinin
sebebi nedir?

2- Avukatlar ve izleyiciler salondan cikartilirken Giivenlik Sube Amirlii’nin olaya
miidahil olmasinin yasal gerekgesi nedir?

3- Olaya sahit avukatlar ve izleyicilerin beyanlarina gore kiirsiiye saldirilmasina iliskin bir
durum olmamasina ragmen durugma tutanagna kiirsiiye saldmldlgma’ dair bilgi
gegmektedir. Durusma tutanaginin gergege aykur bir sekilde tutuldugu Bakanhgimizin
bilgisi dahilinde midir? Bakanligimz s6z konusu duruma dair girisimde bulunacak
midir?

4- Savunma avukatlarimin reddi hakim talebinin reddedilmesinin gerekgesi nedir?

S- Mahkeme baskanimin, savunma avukatlari, Diyarbakir Barosu Bagkami ve Baro
avukatlarim tehdit etmesi, Mahkeme bagkaninin talimati dogrultusunda avukatlarin darp
ve hakaret edilerek disariya cikarilmasina iliskin hakkinda sorusturma agilan kolluk
giicleri veya gorevli var midir?

6- Mahkeme heyetinin avukatlara ve izleyicilere yonelik muamelelerine iliskin
Bakanliginizin girisimleri olacak midir?

7- Mahkeme bagkaninin Kiirt siyasetcilere ve kadinlara yonelik diismanca muamele
gosterdigi beyanlarina iliskin Bakanliginiz adim atacak midir?

8- Son 5 yilda Mahkeme heyetlerinin, avukatlarin haklarimi ihlal ettigi veya yasal
mevzuatin disina ¢iktif1 vakalarin sayist kagtir? Bu vakalarda sorusturma agilan yetkili

veya gorevli sayisi kagtir?




