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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakami Abdiilhamit GUL tarafindan Anayasa’min 98’inci

Igtiiztigiin 96’mc1 ve 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasmi arz

ederim. / \
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Prof. Dr. Mehmet Altan, 15 Temmuz darbe girisiminden sonra gozaltina alinarak tutuklandi.
Anayasa Mahkemesi, Altan'in tutuklugunun hukuka aykir1 olduguna karar verdi ancak yerel
mahkeme bu karari uygulamadi. Anayasa Mahkemesi'nin ikinci kararindan sonra, Mehmet
Altan, istinaf mahkemesi tarafindan tahliye edildi. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi de bu
sliregte Altan igin "hak ihlali" karari verdi. Ardindan Yargitay, Altan'in, beraatine karar
verilmesi gerektigini hiikiim altina aldi. Ancak OHAL Komisyonu, sdz konusu yargi
kararlarina ragmen, Istanbul Universitesi'nden ihrac edilen Altan'm, goérevine dénmek igin
yaptig1 bagvuruyu reddetti. Komisyon, Altan hakkindaki idari sorusturma raporunu kararina
gerekee gosterdi. Komisyonun diger bir gerekgesi ise daha sonra hakkinda beraat karar1 verilen
Mehmet Altanin, heniiz yargilamasimn siirdiigii doénemde, bu yargilamanin sonucunu

beklemeden, "hiikiim giymis" gibi karar vermesi ve bu karari esas almasiydi.

Altan, bunun iizerine idare mahkemesine basvurdu. Idare Mahkemesi de Istanbul
Universitesine, OHAL Komisyonu'nun kararinin gerekgesini olusturan idari sorusturma

raporunu sordu. Ancak Universiteden gelen yamitta, Altan hakkinda idari sorusturma
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ytriitiilmedigini, ellerinde herhangi bir idari sorusturma raporu bulunmadigini bildirdi. Bu

nedenle kamuoyunda konu ile ilgili cevap bekleyen birgok soru giindeme gelmektedir.
Bu Baglamda;

e Mehmet Altan’in ihrag edilmesi ile ilgili gerekge gosterilen rapor olmadigma gore
Istanbul Universitesi, Altan hakkindaki ihra¢ kararini hangi gerekge ile verilmistir?
 OHAL Komisyonu, Anayasa Mahkemesi ve AIHM kararina ragmen, hakkinda

herhangi ic por ve kurum goriisii de olmadan géreve dénme talebini hangi gerekge
le reddz migtis?
o Orteda bl ronos wekken komisyor, hangi saik ile olmayan bir raporu kararina gerekge

20stermsiir? A komisyon, hakkindz mahkumiyet karari olmadan, mahkumiyeti

pulorndos

umovinelik bilgiyi kararina nasil esas almistir?

e Ortecn oir vazor olmadigina gére stz konusu ihrec karan, kim tarafindan, nerede
almrier 7

o Tstarhy! Tniveritesi, CHAL Komisyon s vamltmis midir? Eger yamlmissa, Istanbul
Uiy amgirasf hotnda harhangi sorusturma agilrus midir?

o OHAT ¥omisvonu kurumlardan gelen yamltict bilgilerin ihtimaline karsi herhangi
dnlern zinve e 7ir? Alngsa bu tir ihmallerle magdur olan herhangi bir bagvurucu var
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