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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA
Asagidaki sorularimin Adalet Bakam Abdulhamit Giil tarafindan Anayasa’nin 98’inci ve

TBMM Ictiiziigiiniin 96’inc1 ve 99. maddeleri geregince yazih olarak cevaplandiriimasini arz
ederim. 12.07.2021

Izmir Sakran 2 No’lu T Tipi Hapishanesi’nde tutuklu bulunan 68 yasindaki Ahmet Cakal, Nisan
ayinda mide kanamasi gegirmistir ve mide kanseri teshisi konulmustur. Varis, boyun fitig1,
gastrit, uyku bozuklugu, kasinti, viicutta yag kistleri, Tip 2 diyabet, akciger (hafif amfizem),
prostat biiyiimesi hastaliklari da bulunan Cakal’in kemoterapi tedavisi i¢in infaz erteleme
basvurusu yapilmustir. Talebi cezaevince de yinelenen Cakal igin Adli Tip Kurumu da infaz
ertelemesi yoniinde goriis bildirmistir. Izmir Cumhuriyet Bagsavcilig1 ise raporlara ragmen
infaz erteleme bagvurusuna ret yamit vermistir. Savcilik raporunda gerekge olarak
“Hiikiimliiniin drgiitten ayrildigina veya itiraf¢1 olduguna dair herhangi bir kararin bulunmadig
tespit edildigi bildirilmekte, devlet ve toplum giivenligi agisindan tehlike arz edebilecegi

diistiniilmekte™ ibaresi gosterilmistir.

1- 68 yasindaki mide kanserli hasta tutuklu Ahmet Cakal’in tedavisinin yapilmasina engel
teskil edecegi bilinmesine ve cezaevi ve ATK goriisierine ragmen infazimn
ertelenmemesinin gerekgesi nedir?

2- 68 yasindaki mide kanserli hasta tutuklu Ahmet Cakal hakkinda “devlet ve toplum
giivenligi agisindan tehlike arz edebilecegi diisiiniilmekte” ibaresiyle keyfi olarak
tedavisinin engellenmesi karsisinda Bakanlik olarak bir girisiminiz olacak midir?

3- Ahmet Cakal hakkinda “Hiikiimliiniin 6rgiitten ayrildigina veya itiraf¢1 olduguna dair
herhangi bir kararin bulunmadigi” ibaresiyle agiklanan durum Cakal’mn itiraf¢iliga

zorlandifinin gostergesi midir?



