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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGI’NA

1 Ocak 202.1'den itibaren uygulamaya baglanan iyi hal tespitinde, 6 ayda bir idare ve

gbzlem kur‘ulunca degerlendirmeye tabi tutulma uygulamasi ile birlikte, cezaevlerindeki

kosullu saliverme sartlart olusmus hiiktimliilerin idare ve g6zlem kurulunun keyfi

raporlarina| binaen iyi  halli sayilmadigi, kosullu saliverme  hakkindan

faydalandirilmadigi ve bu kisiler iginde agir hasta tutsaklarin da bulundugu
iddialarinin|aragtirilarak, yeni yasal diizenlemenin neden oldugu hak ihlallerinin
giderilmesine doéniik tedbirlerin belirlenmesi amaciyla Anayasa’nin 98 inci, I¢tiiziigiin
105inci maddeleri geregince Meclis aragtirmasi agilmasi igin geregini arz ve
04.10.2021

104iincii ve
teklif ederiz.
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GEREKCE

Cezaevlerinde son donem sorun teskil eden uygulamalardan birisi de kamuoyunda
infaz yakma olarak tabir edilen ve hiikiimliiye verilen disiplin cezast yontemleriyle
infazlarini|tamamlayanlarin cezaevinden ¢ikmalarini engelleyen hak ihlalidir. Bilhassa

2006 yilin

artis goste

kalmasina

dan itibaren yaygin bir sekilde uygulanan bu yéntem son yillarda ciddi bir
rmis olup, “umut hakki” baglaminda da kisinin bir 6miir cezaevinde
doniik bir infaz yontemi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Oysa infazin amaci

bireyi toplumdan biisbiitiin ayristirmak degil, kosullu saliverme yontemiyle yeniden
toplumla baglarimi kurmaktir.

Hapishane| kurallarina uymadig1 igin tutuklu ve hiikiimliilere verilebilecek disiplin
cezalar1; kinama, etkinlik yasagi, haberlesme yasagi, ziyaret¢i yasagi ve hiicre cezasi
seklindedir. Bilhassa keyfi bir uygulamaya doniisen disiplin cezalarinin sonuglari
olduk¢a agirdir. Bu cezalar1 alan mahpuslar iyi hal sartim doldurmadik¢a tahliye
olamamaktadir. Disiplin cezasmu tist iiste alan mahpuslar i¢in ise durum daha da kritik
bir hal almakta ve TMK’nin 17inci maddesiyle bir araya geldiginde bazi mahpuslar
acisindan ayrime1 bir liygulama s6z konusu olmaktadir.




Meveut durumda insanlarin 6zgiirlik hakkini ihlal eden bu uygulama, 14 Nisan
2020'de kabul edilen 5275 sayili kanunun, hiikiimliilerin iyi hal degerlendirmelerine
yonelik yeni diizenlemeleri igeren hiikiimlerle bagka bir boyuta evrilmistir. 1 Ocak
2021'den itibaren uygulamaya baslanan diizenlemeye gore hiikiimliiler, iyi hal
tespitinde 6 ayda bir idare ve gdzlem kurulunca degerlendirmeye tabi tutulacaktir. Her
ne kadar Adalet Bakanligi bu uygulamanin amacini; hiikiimliilerin, toplumla
biitlinlesmeye hazir olup olmadigi, tekrar su¢ isleme riski ile magdura veya
bagkalrxrma zarar verme riskinin diisiik olup olmadig1 hususlarinda idare ve gozlem
kurulu tarafindan iyi hélin belirlenmesine esas olmak iizere, en ge¢ 6 ayda bir
deger]i‘landirmeye tabi tutulmasi gerekliligi olarak ifade etmistir. Bu diizenleme
uyarinca hiikiimliiler, yine agik ceza infaz kurumuna ayrilmaya, denetimli serbestlik
tedbiri| uygulanarak cezasim infaz etmeye ve ceza infaz kurumlarindan dogrudan
kosullu saliverilmeye iliskin son degerlendirme 6ncesinde idare ve gézlem kurulunca
bir degerlendirmeye tabi olacaktir. Yapilan bu degerlendirme sonunda, ancak “iyi
halli” Iolduguna karar verilen hiikiimliiler agik ceza infaz kurumuna ve denetimli
serbestlige ayrilabilecek ya da kosullu saliverilecektir.

Son diizenlemenin 89. Maddesinde yer alan “pismanlik” kriteri muglak bir durum
yaratmakta; mahpusun, “haklarini iyi niyetle kullanip kullanmadig1”, “isledigi sugtan
dolay1 duydugu pismanlik”, “toplumla biitlinlesmeye hazir olup olmama” vb. subjektif
hiikiimler agir hak ihlallerine yol agmaktadir. Ornegin okudugu kitap sayisinn azhgi-
¢oklugu yahut fazla su kullammi gibi hadiseler mahpuslarin kosullu saliverilme

haklanTa engel olmaktadir.

Bu keyfi uygulamalara zemin hazirlayan diizenleme, mahpuslar agisindan hiirriyeti
tahdit sugu niteligindedir. Diizenlemenin uygulamada agir hasta mahpuslar agisindan
yasam hakki ihlaline doniistigli izahtan varestedir. Gerek basina diisen haberler,
gerekse| ilgili STK’larin agikladiklar1 raporlar ve tarafimiza yapilan bagvurular bu
durumuL vahametini ortaya ¢ikarmaktadir. Ornegin Tekirdag 2 Nolu F Tipi Kapali
Cezaevi’'nde tutulan iki bobregi iflas eden ve kafatasinda gaz fiseginin isabet etmesi
sonucu} hasar olusan Ramazan Durmaz’in tahliyesi, hakkindaki olumsuz rapor
nedeniyle gergeklesmemigtir. Yine Izmir Sakran 2 Nolu T Tipi Cezaevinde mide
kanseri nedeniyle kemoterapi alan 68 yasindaki Ahmet Cakal’m, Adli Tip 3. Ihtisas
Kurulunca hakkinda verilen olumlu goriise ragmen cezaevi yonetimince “yaptirimlara
uymadi@1” gerekcesi ile infazina ara verilmesi talebi reddedilmistir. 30 yildir
cezaeviI\Tde olan Hamdin Demirkiran, 23 Eyliil tarihinde tahliye olmayi beklerken, bir
disiplin cezasi gerekcesiyle tahliyesi engellenmistir. Bu 6rnekler, uygulamanin agir bir
hak ihlaline déniistiigiiniin izahidur.

Parlamentonun, cezaevlerinin tamamina yayilan ve hiikiimliiler a¢isindan énemli bir
ihlal tegkil eden yeni infaz rejimine dair g¢alismalar yiiriitmesi ve yasanan hak
kayiplarini engelleyici diizenlemeler yapilmasina y6nelik ¢alismalar gerceklestirmesi
elzemdilj.




