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Tiirk Ceza Kanunu’nda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifimiz gerekgesi ile birlikte
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GENEL GEREKCE

Tiirkiye’de erkek yargi, kadina yénelik erkek siddetini normallestirilmekte ve erkekler lehine
‘takdiri indirim’,” haksiz tahrik indirimi’ uygulayarak kadinlar agisindan adaleti arayigim
imkansiz hale getirmektedir. TCK madde 29°da diizenlenen haksiz tahrik indirimi de erkek
yargt ve fail erkekler agisindan oldukga kullamigh hale getirilmektedir. Fail erkekler magdur
rolii ile ‘erkeklik’ savunmalar: yapmakta, yapilan savunmalar yasam hakk: ihlal edilmig
kadinlan suglama tizerinden inga edilmektedir, Erkek egemenliginin var oldugu ve esitler arast
kogullardan yoksun olan bir diizende kadinlara kars1 islenen erkek siddeti ‘haksiz tahrik’
indiriminin konusu olamaz. Ote yandan fail erkekler genellikle ‘erkeklik gururumla oynadr’,’
beni aldatti’ gibi savlarla ceza indirimi almaya caligmaktadir. Halbuki -kadinlar lehine
dtizenlemeye ihtiya¢ olmakia birlikte- ; halthazirdaki TCK madde 29°da diizenlenen haksiz
tahrik sugunun kosullarimn gergeklesmesi i¢in ‘haksiz bir fiilin® yaratti1 hiddet ve giddetli
clemin etkisi altinda sug islenmis olmasi gerekmektedir. Buradaki ‘haksiz fiil’ ceza hukuku
anlaminda gegerli bir haksiz fiil olmahdir. Medeni hukuk alaminda tazminat sorumlulugu
dofuran haksiz fiiller- ornedin bir bosanma davasindaki ‘aldatma® TCK madde 29’da
diizenlenen ceza indirim sebebi olarak anlagilamaz. Yani egler arasindaki ‘aldatma’ Medeni
Hukuk kapsaminda bosanma sebebi olabilir ancak 6ldiirme sugunda haksiz tahrik gerekgesi
olamaz. Ancak ne yazik ki Tiirkiye’de cinsiyei¢i yarg1 ‘haksiz tahrik® kavramim fail erkekler
lehine olduke¢a genis ele almaktadir. Mahkeme kararlarina bakildiginda 6zellikle kadmnlarin fail
tarafindan onaylanmayan davraniglari, yasam tarzlan ve tercihleri haksiz tahrik indirimine konu
edilmekte ve failler cesé.retlendirilmektedir. Failler, erkek yargidan cesaret alirken Tiirkiye’de
neredeyse her giin en az bir kadinin katledilmekte, kadin cinayetleri ve kadina yénelik erkek
siddeti her gegen giin daha da artmaktadir. TBMM'de kurulan Kadina Yénelik Siddetin
Nedenlerini Aragtirma Komisyonuna bilgi veren Hacettepe Universitesi (HU) Niifus Etiitleri
Enstitiisti ydneticilerinin verileri, Tiirkiye'de her 10 kadindan 4'iiniin yasaminin bir déneminde
siddete maruz kaldigini ortaya koymustur. Verilere gére erkekler 2021 yilinda; en az 339 kadmm
ve 34 gocuBu katletmis,793 kadini yaralamis 96 kadina kars1 nitelikli cinsel saldinda bulunmus,
772 kadim seks is¢iligine zorlamis, 424 kadini taciz etmis, 208 ¢ocugu istismar etmistir. Kadina
yonelik erkek siddetinin bu oranda yogun oldugu Tiirkiye’de, ‘haksiz tahrik’ indirimi kadmlarin
katledilmesinin mesrulastirilmas: ve cezasizlik politikasinin yiiriitiilmesi i¢in bir ara¢ haline
gelmistir. Cinsiyetei yargi, simdiye dek erkek faillerin ‘tayt giyiyordu, bana bakmiyordu,

yemek yapmuyordu, evden erkek sesi geliyordu’ ‘beni tehdit etti para talep etti’ gibi

savunmalarina haksiz tahrik indirimleri uygulamigtir, Bunun son Ornegi Pinar Giiltekin




davasidir. Pmar Giiltekin, Cemal Metin Avei denilen erkek tarafindan diri diri yakilarak ve
lizerine beton dgkiilerek oldiiriilmiistiir. Mugla 3. Agir Ceza Mahkemesi 20.06.2022 tarihli
karar durugmasinda agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi ile yargilanan katile haksiz indirim
uygulamus, katil 23 yil hapis cezas1 ile 6diillendirilmistir. Onceki durusmalarda Istanbul
Sozlesmesi’nin kaldirilmasindan duydugu memnuniyeti dile getiren katil, haksiz tahrik indirimi
uygulanmas: igin 3 kere ifade degiserek yeni yeni olaylar kurgulamus, ceza indirimi almak icin
gercege aykin beyanlarda bulunmug ve ‘erkeklik’ savunmalan yapmustir. Pinar Giiltekin
davas1 TCK madde 29’un kadina yénelik suglarda bir cezasizlik ve aklama aract haline
geldiginin say1s1z 6meklerinden yalmzea biridir. Fail erkekler, 8lmiig, kendini savunamayacak
olan kadinlarm ‘tahriki® altinda olduklarmi ileri siirmekte ve 6ldiirme eylemlerini

megrulastirmaya ¢alismaktadirlar.

Dolayisiyla fail erkekleri cesaretlendiren, ceza indirimini almalarina sebep olan ve bir
‘erkeklik’ indirimi olan haksiz tahrik indiriminin erkek egemenliinden kaynaklanan suglar
balimindan uygulanmamasi gerekmektedir. Unutulmamalidir ki kadina yénelik erkek siddeti
kaynagmi, cinsiyet esitsizliinden almaktadir. Erkek egemen zihniyet; kadinlarin karsisina;
evde, sokakta, igyerlerinde, siyasette, yargilama birimlerinde, devlet kurumlarinda ve tiim
toplumsal alanda ¢ikmaktadir. Bu agir esitsizligin ortadan kalkmasi devletin yurttaglarina kars
anayasal ylikiimliiligtidiir. Iste Istanbul S6zlesmesi bu yiitkiimliiliigii agiklayan ve kadina kars:
toplumsal cinsiyete dayali siddetin kaynagindan engellenmesi i¢in imzalanmig bir harita
nitelifindeydi. Sozlesmeyle, taraf devletlere yiikletilen dnleme, koruma, kovusturma ve
biitiincil politikalarla hareket etme zaruriyeti siddet ve esitsizligi énemli 6l¢lide 6nleyecek
detayda hazirlanmis ve sdzlesmenin uygulanmasina iliskin gli¢lii bir denctim mekanizmasi
kurmus idi. Istanbul Sézlegmesi tarafi olunan her devlete, bireylerin herhangi bir tehdit altinda
kalmadan ve toplumsal &nyargilar nedeniyle hukuki koruma alamimin digina ¢ikartilmadan
yasamasina olanak verecek sekilde normatif diizenlemeler yapmak wve bu normlarin
uygulanmasini giivence altina almak ylUkimliiliili getirmekteydi. Sdzlesmenin 42. Maddesi
basta ‘namus’ olmak {izere geleneksel ve toplumsal kaliplara sigdirilan sug gerekgelerinin ceza
davalarinda 6ne siirtilmesinin engellenmesini saglamak tizere gerekli yasal ve diger tedbirleri
almakla da yiikiimlii kilmigtir. Temel olarak devletin etkili, kapsamli ve birbiriyle koordineli
politikalar uygulamasi; CEDAW, Istanbul Sézlesmesi'ni ve 6284 Sayili yasay1 etkin bir

bigimde uygulamas: ve kadma yonelik suglarin Tiirk Ceza Kanunu’nda miistakil baghk olarak

ele alarak erkek siddetine kars: caydirici ve biitiineiil 6nlemler almas: gerekmektedir.




Yine; haksiz tahrik indiriminin ¢ocuklara kars: islenen suglarda uygulanmas: da kabul edilebilir
degildir. Nitekim kendini beden ve ruh bakimindan savunamayacak, eylemlerinin karsiliginin
ve anlaminin idrakindan sorumlu tutulmamasi gereken c¢ocuk; her kosulda magdur

konumundadir. Cocuklara karg1 islenen suglar haksiz tahrikin konusu olmaz.

Nefret Suclart Bakimindan

Ote yandan haksiz tahrik indirimi aynmeilik saiki ile islenen suglarda da uygulanmamalidir.
Anayasanin 10’ncu Maddesi herkesin dil, ik, renk, cinsiyet, siyasi diistince, felsefi inang, din
mezhep ve benzeri sebeplerle ayrim gézetmeksizin kanun 6niinde esit oldugunu belirtmektedir.
Bu eylemlerin cezasiz kalmasi kutuplagsmamin artmasina neden olurken barisin
toplumsallasmasini engellemektedir. Nefret suglarina karsin etkin miicadele bu suglarm ceza
kanunlarinda yaptirima baglanmasi, etkin bir sorusturma ve kovusturmamn yapilmasi ile
miimkiin olabilecektir. Ne yazik ki Tiirkiye’de nefret sugu ¢ok yaygin olmasina ragmen bu sug
ile etkin bir miicadele s6z konusu degildir. Bu suglar ¢ogu zaman dogrudan devlet gorevlileri
tarafindan iglenmekte ve cezasiz brrakilmaktadir. Tiirkiye’de nefret suclan ile ilgili kapsamii
yasal diizenlemeler bulunmadigmdan ciddi yasal bogluklar ortaya gikmaktadir. Nefret suglari
ile ilgili kapsamli bir yasal diizenlemenin eksiklizi sistematik bir bigimde bu saldirtlarin devam
etmesine de zemin hazirlamaktadir. Kiirtler, miilteciler, aleviler, LGBT+lar, mevsimlik is¢iler
ve sayamadifimiz pek ¢ok kesime yonelik saldirilarm sayisinda artis yasanmasi da bu cezasizlik
ortaminm bir tirtiniidiir. Nefret su¢lar ile ilgili genel tabloda biiyiik bir iyilesme yasanmarms,
ayrimcilik ve diglanmaya en yaygin bigimde ugrayan toplumsal kesimler nefret suglarimin da
magduru olmaya devam etmistir. Barigin toplumsallagmasi, esit ve adil bir diizenin saglanmasi
devlet politikalarimn degismesi ve politikalara bagli ceza mevzuatinin degismesine baglidir.
Buna bagl olarak, ayrimci saiklerle ve nefret duygusuyla islenen suglarda magdurlarin ve
mensubu olduklari toplumsal kesimin hukuki glivenliklerinin glivence altina alinmalidir. Cezai
anlamda haksiz fiil olusturmayan magdur eylemleri failin haksiz tahrik indirimine gerekge

olmamalidir.




MADDE GEREKCELERI

MADDE-1: Tiirkiye’de cinsiyet¢i yarg: “haksiz tabrik’ kavramim fail erkekler lehine oldukga
genis ele almaktadir. Mahkeme kararlarina bakildiginda 6zellikle kadinlarin fail tarafindan
onaylanmayan davranslari, yasam tarzlari ve tercihleri haksiz tahrik indirimine konu edilmekte
ve failler cesaretlendirilmektedir. Erkek egemenliginin var oldugu ve esitler arast kogullardan
yoksun olan bir diizende kadinlara karsi islenen erkek siddeti ‘haksiz tahrik’ indiriminin
konusu olamaz. Dolayistyla fail erkekleri cesaretlendiren, ceza indirimini almalarina sebep olan
ve bir ‘erkeklik’ indirimi olan haksiz tahrik indiriminin erkek egemenliinden kaynaklanan

su¢lar bakrmindan uygulanmamas: gerekmektedir.

Ayrica haksiz tahrik indirimi aynmcilik saiki ile iglenen suglarda da uygulanmamalidir.
Anayasamin 10°ncu Maddesi herkesin dil, 17k, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din
mezhep ve benzeri sebeplerle ayrim gézetmeksizin kanun dniinde esit oldugunu belirtmektedir.
Bu eylemlerin cezasiz kalmas: kutuplagmanin artmasina neden olurken barigin

toplumsallagmasini engellemektedir.

MADDE 2: Bu hiikiim ylirtitme maddesidir.

MADDE 3: Bu hiikiim yiriirlik maddesidir.

TURK CEZA KANUNU’NDA DEGISIKLIK YAPILMASINA DATR KANUN TEKLIFI

MADDE 1: 5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’nun 29. Maddesinin 1. Fikrasinin sonuna agagidaki

climle eklenmistir.

““Erkek egemenliginden kaynakli olarak kadina kargi islenen suglar, ¢ocuga karsi islenen
suclar ve dil, wk, milliyet, cinsel yonelim, cinsel kimlik, siyasi diisiince, felsefi inang, din veya

mezhep farkliligindan kaynaklanan nefret nedeniyle iglenen suglarda bu madde uygulanmaz.”’

MADDE 2: Bu kanunu Cumhurbagkani yiiriitiir.

MADDE 3: Bu kanun yaynladifi tarihte yiiriirliige girer.



