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GENEL GEREKCE

Ihtiyati tedbir miiessesi 6100 sayih HMK’nin 10. kisminda Gegici Hukuki Korumalar
baghg altinda 389 ile 399. maddeler arasinda diizenlemistir. Thtiyati Tedbir talebi her ne kadar |
hukuk mahkemelerinde karara baglansa da netice itibari ile bir dava degildir. 6100 sayili
HMK’min 406. maddesinde yapilmis olan diizenlemeyle ihtiyati haczin de gegici hukuki
koruma oldugunu kabul edilmistir.

ihtiyati Haciz miiessesi ise 2004 sayili [IK’nin 257 ile 268 arasinda diizenlenmistir. Para
borcu alacaklist tarafindan talep edilebilen Ihtiyati Haciz talebinin ilgili mahkeme tarafindan
kabul edilmesi sonucunda bor¢lu aleyhine A.A.U.T ‘e gore vekalet iicretine hiikmedilmektedir.
Ihtiyati Haciz para alacagina 6zgii, Thtiyati Tedbir ise daha genel bir 6nleyici koruma tedbiridir.
ihtiyati Tedbir talebinin mahkemece kabul edilmesi durumunda vekalet TUcretine
hiikmedilmezken, aym amaca hizmet eden Thtiyati Haciz talebinin mahkemece kabul edilmesi
durumunda vekalet iicretine hitkmedilmesi uygulamasina son verilmelidir. Her iki gegici
hukuki koruma tedbiri de dava olmayip, mahkemeler tarafindan dosyanin esasina gitilmeden
verilen kararlardir.

Ihtiyati Haciz talebi neticesinde hem karar1 veren mahkemece ilam Vekalet Ucretine
hitkmedilmesi hem de ilgili Icra Dairesinden Icra vekalet iicretine hak kazamlmasi,
Anayasa’min  141.Maddesinin, “..Davalarin en az giderle ve mimkin olan siiratle
sonuclandirilmast, yargimn gorevidir.” Hikkmii ile yine Hukuk Muhakemeleri Kanunu Madde-
30 “(1) Hakim, yargilamanin makul sire iginde ve diizenli bir bicimde viirtitiilmesini ve
- gereksiz gider yapimamasim saglamakla  yikiimladir.” Hikiimlerine aykirilik  tegkil
etmektedir. Kanunlarda da acgik¢a goriilebilecegi tizere yargi giderlerini en aza indirmek
yarginin bir 6devidir.

htiyati Tedbir kararinda nasil ki ilam vekalet iicretine hitkmedilmiyorsa Ihtiyati Haciz
" kararinda da yine aym sekilde lam Vekalet iicretine hitkmedilmemesi gerekmektedir. Mevcut
uygulamayla yarg: vatandagin yargilama giderleri yiikiinti arttirmaktadur.

Netice itibariyle aym amaca hizmet eden iki ayr1 gegici hukuki koruma tedbirinden
Ihtiyati Tedbir taleplerinde Ilam Vekalet Ucretine hiikkmedilmezken, Ihtiyati Haciz taleplerinde
vekalet iicretine hitkmedilmektedir. Hem flam vekalet ticretine hem de baslatilacak Icra takibi
ile fcra Vekalet Ucretine hak kazamlmasi; hakkaniyete, Hukuk Muhakemeleri Kanunu Madde-
3(’a ve Anayasa’mn 141.Maddelerine aykinhk teskil etmektedir.

Bu Kanun teklifimizle, yargmnm vatandag igin ulagilabilirligini kolaylagtirmak ve
dogacak yargilama giderlerinin yiikiinii azaltmak amaglanmaktadir.




MADDE GEREKCELERI

MADDE 1 — Madde ile Ihtiyati Haciz talepli agilan degisik is taleplerinin karara
baglanmasinda ilgili mahkeme tarafindan hitkmedilen Ilam vekalet ticretinin kaldirtlmasi ile
vatandagin yarg: giderleri yiikiiniin hafifletilmesi amaclanmaktadir.

MADDE 2 - Yiiriirliikk maddesidir.

MADDE 3 - Yiirtitme maddesidir.




2004 SAYILI iCRA VE iFLAS KANUNU’NDA DEGISIKLIK YAPILMASINA
DAIR KANUN TEKLIFI

MADDE 1 - 9.6.1932 tarihli ve 2004 sayih Icra ve Iflas Kanunu’nun 258. maddesine
agagidaki fikra eklenmigtir.

“Ihtiyati Haciz Karari talepli agilan degisik is taleplerin karara baglanmasinda ilam
vekalet iicretine hilkmedilemez.”

MADDE 2 — Bu Kanun yayimlandig tarihte yiiriirliige girer.

MADDE 3 — Bu Kanun hiikiimlerini Cumhurbagkam yiiriitiir.




