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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Cevre ve Sehircilik Bakan1 Murat KURUM tarafindan yanitlanmasi
konusunda geregini saygilarimla arz ederim. (1.10.2021)

Av. Murat BAKAN
Izmir Milletvekili

Cevre ve Sehircilik Bakanligi’nin 2020 Y1l Sayigtay Denetim Raporu yayinlamigtir. Sayistay,
yapilan incelemede, bitisik ada-parsel iizerinde yer alan isletmelerin, CED stirecinde kapsam
dis1 kalabilmek icin, normalde tek isletme olmasina ragmen iki farkl isletmeymis gibi basvuru
yapmasi sonucu, Yonetmelik’te yer alan sinir degerlerin altinda kaldigim tespit etmistir.

Sayistay, raporda ilgili mevzuati su sekilde ifade etmistir: “CED Y6netmeligi'nin ekinde EK-1
Cevresel Etki Degerlendirmesi Uygulanacak Projeler Listesi ve EK-2 Se¢me-Eleme Kriterleri
Uygulanacak Projeler Listesi yer almaktadir. Yonetmelik kapsamuinda yer alan projelere
baslayacak olan isletmeler, isin hacmine gore ise baslamadan ya CED Bagvuru Raporu ya da
Proje Tanitim dosyalarini hazirlamak zorundadir. Yonetmelik eki EK-2 listesinde yer alan esik
degerlerin altinda kalan isletmeler ise CED Yénetmeligi kapsami disinda degerlendirilmekte ve
CED siireci agisindan bir yiikiimliiliikleri bulunmamaktadir.”

Yapilan tespit, “Bazi isletmelerin, bitisik ada parseller iizerinde tek bir isletme olarak hizmet
verdigi, ancak, CED Yonetmeligi kapsaminda basvuru yaparken ayni kisiye ait farkli iki isletme
{izerinden bagvuru yapilmasi sonucu, esik degerin altinda kalarak iki farklh CED muafiyeti
yazis1 aldig; dolaysiyla, normalde EK-2 kapsaminda Proje Tamtim Dosyas hazirlanmasi
gerekirken dosya hazirlanmadan CED siirecinin tamamlandig1 goriilmiistiir” diye belirtilmistir.

idare tarafindan s6z konusu hususlari tespit edecek denetim mekanizmalarinin isletilmedigini
vurgulayan Sayistay, “CED karar siirecinde Yonetmelik'teki yiikiimliliiklerini yerine
getirmemek igin, oldugundan daha diisiik kapasite degerlemesine ulagmaya calisan kisi ve
kuruluglarin dikkatle ele alinmas, tiizel kisilerin ortaklik yapilarimin, kurucu ve yetkili
kisilerinin hem hukuki hem de mahallinde yapilan incelemeyle titiz bir sekilde
degerlendirilmesi gerektigi” yoniinde degerlendirme yapmustir. Buna gore;

1- Sayistay’in bazi isletmelerin, “Bitisik ada parseller iizerinde tek bir isletme olarak
hizmet verdigi, ancak, CED Y6netmeligi kapsaminda basvuru yaparken ayn kisiye ait
farkl iki isletme iizerinden bagvuru yapilmas: sonucu, esik degerin altinda kalarak iki
farkli CED muafiyeti yazis1 alarak, normalde EK-2 kapsaminda Proje Tanitim Dosyasi
hazirlamadan CED siirecini tamamladig1” yoniindeki tespitinden hareketle;
Bakanligimiz s6z konusu isletmelerin hangileri oldugunun tespit edilmesi igin bir
calisma baglatmig midir? Detaylar1 nedir? Baglatmadiysa gerekgesi nedir?
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Bitisik ada parseller iizerinde tek bir igletme olarak hizmet vermesine ragmen, CED
basvurusu yaparken aym kisiye ait farkli iki isletme iizerinden basvuru yaparak esik
degerin altinda kalip, iki farkli CED muafiyeti yazisi alarak, normalde EK-2
kapsaminda Proje Tanitim Dosyasi hazirlamadan CED siirecini tamamlayan
isletmelerin listesi nedir?

Mevzuata aykinn davranan s6z konusu isletmelerle ilgili hangi idari islemler
uygulanacaktir?

Sayistay’in s6z konusu hususlan tespit edecek denetim mekanizmalarin isletilmedigi
tespitine yonelik a¢iklamaniz nedir?

Denetim mekanizmalarimin isletilmemesinin sebebi ve sorumlusu/sorumlulari kimdir?

Denetim mekanizmalarinin isletilmesiyle ilgili ihmali olan kisiler/sorumlular hakkinda
hangi somut adimlar atilacaktir?

Bu konuda denetim mekanizmalarinin saglikli olarak isletilmesi amaciyla hangi somut
adimlar atilacaktir?



