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w38 TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakani Sayin Abdulhamit GUL tarafindan yazili
olarak yanittanmasini saygilarimla arz ederim.
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Ulkemizdeki adalet mekanizmasinin adil seklide iglemesinin éninde iki temel
sorun oldugu toplumun genis kesimlerince kabul gérmektedir. Bunlardan ilki, 24 Haziran
2018 tarihli referandumla uygulamaya konulan ‘Cumhurbaskanligi Hukimet' sisteminden
kaynakli Anayasa’'mizin temel dayanagi ‘glgler ayrihdr ilkesinin yok olmasina paralel
yargl bagimsiziginin sona ermesidir. 2018'den 6énce zaten Fethullahgi Terdr Orgiti'niin
(FETO) kontroliine girerek, toplumsal adaletsizliklerin asil misebbibi haline déniisen
yargi mekanizmasi, bugiin de ‘tek kisi'nin kontroliinde siyasi iktidarin amaclari
dogrultusunda hareket etmektedir.

Adalet mekanizmasinda yasanan bir dijer sorun, sosyoekonomik nedenlerden
kaynakli toplumun neredeyse tamamini saran esitsizliklerin yol actigi dag gibi biyiyen
dava sayisidir. Insanin toplumsallagma siirecinde temel belirleyicilerden olan sosyal ve
ekonomik alandaki esitlik, hem iligkilerin hem de ekonomik modelin hangi zeminde
kurulacadina da y6n vermektedir. Kigiler arasindaki sosyal ve ekonomik fark ne kadar
azsa toplumsal barig ve hukuk devleti ilkeleri o kadar gii¢lil, ne kadar fazlaysa toplumsal
catisma ile hukuk disilik o kadar fazladir.

FETO kontroliindeki yarginin, basta Balyoz ve Ergenekon adi altinda yurittugi
cesitli yargilamalarla sayisiz magduriyete neden oldugu bilinmektedir. Bu o6rgit
Uyelerinin, Turk Silahli Kuvvetleri mensuplarini hedef alarak yillarca haksiz ve hukuksuz
sekilde cezaevlerinde tutmalar hala hafizalarrmizda canhdir. Ginimizde de siyasi
iktidarin bizzat yénlendirdigi kanaatinin hakim oldudu cesitli siyasi yargilamalar da
gindemdeki yerini korumakta. Yarginin siyasallasmasi sorunu, belli davalar kapsaminda
tartisilmakla sinirl kalsa da yargida neden oldugu dejenerasyon, her gecen giin yenileri
eklenen adaletsizligi derinlestiren mahkeme kararlarindan daha iyi anlasiimakta.
Anayasa Mahkemesi (AYM) Bagkani Zihti Arslan, 10 Ocak 2022 tarihinde AYM ile
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesinin isbirliginde gercgeklestirilen “Anayasal Bir
Giivence Olarak Silahlarin Esitligi Ilkesi” bashkll panelde yaptigi konusmada, adil
yargillama hakki kapsaminda ciddi sorunlar yasandigina dikkat cekerek, “Yargilamanin
makul sirede sonuglanmasinda silahlarin egitligi ve ¢ekismeli yargilama ilkesi kadar adil
yargilama hakkinin tim unsurlariyla korunmasi, hukuk devletinin olmazsa olmaz
gerekleridir. Bu noktada bireysel bagvuru istatistiklerinin endige verici oldugunu ifade
etmek isterim. Bireysel basvurunun uygulamaya baglandigi 23 Eylil 2012 tarihinden
itibaren yapilan bagvurularin biyiik bir kismi adil yargilanma hakkina erigsmek igindir.
Mahkememize 2021'de 66 bin 121 bagvuru yapildi. Ve bu bagvurularin yizde 73'inden
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fazlasi adil yargilanma hakki icin. Bagka bir ifadeyle gegen yil mahkememize yapilan
bagvurularin yaklagik doértte dgu, adil yargilanma hakkina iliskin  gikayetleri
kapsamaktadir. Adil yargilanma hakkinin korunmadigi, ihlallerin 6nlenemedigi bir (ilkede
hukuk devletinin tiim kurallariyla korunmasi da mimkiin degildir" demigtir.

Bu baglamda;

1-) Avrupa insan Haklari Mahkemesine (AIHM) basvuru hakkinin tanimasindan
itibaren Tirkiye’den yapilan bagvurusu sayisi kagtir ve bunlarnn yillara gére dagtimi
nedir? Basvurulardan kagl, ‘adil yargilanma hakkinin ihlali’'ne iliskindir ve kaginda Tirkiye
tazminat 6demeye mahkim edilmistir?

2-) FETO mensubu hakim ve savcilarin yargida etkin oldugu dénemde, Balyoz ve
Ergenekon’nun yani sira gesitli isimler altinda yuritiilen sorusturma ve yargilamalarda
daha sonra haksiz yere mahkumiyet ¢ektigi ortaya ¢ikan kisilerin agtigi davalarda, 5271
saylli Ceza Muhakemesi Kanununun 141’inci maddesi uyarinca Devletin 6demek
zorunda kaldi§i tazminat miktar kag¢ liradir? Bu tazminatlar, asil sorumlular olan
FETO’niin hakim ve savcilarina riicu ettirilmis midir?

3-) Odenen tazminatlarla ilgili Maliye Bakanligina riicu davasi acilmasi igin kag
dosya gonderilmistir? Hangi hakim ve savcilarla ilgili parasal olarak ne miktarda riicu
davas! agilmasi talep edilmistir? Yurtdisina kagan savci ve hakimlerle ilgili riicu davasi
acilmasi istenmis midir? Bu kisilerle ilgili riicu islemi yapilmamigsa gerekgesi nedir?

4-) Odenen tazminatlarin karsihdinda sorumlu olan hakim ve savcilardan tahsil
edilen tutar nedir?

5-) Sulh ceza mahkemelerinin is ve iglemleriyle ilgili devlet aleyhine kag tazminat
dava aciimistir? Sonuglanan davalarda Devlet ne kadar tazminat 6demeye mahk{im
olmustur? Tazminatlarin riicu edildidi sulh ceza hakimi ya da savcis! sayisi kagtir?



