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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakant Bekir Bozdag tarafindan Anayasanin 98’ inci ve
TBMM I¢tiiziigiinin  96'nct  ve 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak

cevaplandirilmasini saygilarimla arz ederim.

Dirayet Dilan Tasdemir
Agr Milletvekili

5 Nisan 2020 tarihinde Infaz Paketi’ndeki 5275 sayili "Ceza ve giivenlik tedbirlerinin
infazi hakkindaki Kanun’da “Hiikiimliilerin degerlendirilmesi ve iyi halin belirlenmesi>’
maddesindeki degisiklikten 8 ay sonra 29 Aralik’ta yayinlanan yonetmelik ile mahpuslarin

tahliyeleri konusunda Cezaevi Idare ve G6ézlem Kurumlari’nin yetkileri genisletildi.

Insan haklarina, Anayasaya, uluslararasi sozlesmelere ve Anayasa’da belirlenen
esitlik ilkesine aykiri olan bu diizenleme ile onlarca mahpus “iyi halli olunmadigi”
gerekgesiyle, serbest birakilma hakkindan mahrum birakilmaktadir. Idare ve Gozlem kurullar
tarafindan siibjektif, hukuki dayanaktan yoksun, keyfi kararlar ile temel hak ve 6zgiirliikleri

ilgilendiren bir konuda, adeta bir mahkeme gibi hareket eder hale gelmistir.

Bu uygulamanin magdurlarindan biri de Sincan Kadin Kapali Cezaevinde olan Jiyan
Ates adindaki mahpusun cezast 27 Ekim 2021 tarihinde bitmis ancak godzlem kurulu
tarafindan gesitli gerekgelerle tahliyesi ertelenmistir. Gerekge olarak, mahpusun gardiyanlara
arama esnasinda islerini zorlastirmasi, faaliyetlere katilmamas: ve dezenfekteyi gerek
gérmemesi gosterilmistir. Oysa ailenin tarafima aktardigi bilgiye gore; koguslara sik sik
dezenfek sikilmasina Jiyan’in karsi ¢ikmadifimi ¢iinkii kendi sagligi i¢in Onemsedigini,
faaliyetler konusunda ise pandemiden beri cezaevlerinde sosyal aktivitelerin kaldirildigini
dolayisiyla 6ne siiriilen gerek¢enin dogru olmadigini, aramalarda higbir zorluk ¢ikarmadigini
zira zorlagtirma varsa tutanaklara kaydedildigini ancak boyle bir tutanagin olmadig
belirtilmistir. Yine ailenin aktarima gore, gardiyanlar tarafindan Jiyan Ates’e “Ug aydan bir
yila kadar tahliyenizi erteleme hakkimiz var.” seklinde tehditkar sézler denildigi iddia

edilmistir.
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Bu baglamda;

1- Mahpuslarin tahliyeleri konusunda Cezaevi Idare ve Gozlem Kurumlari’mn yetkilerinin
yonetmeliklerle genisletilmesinin nedeni nedir? Bu yasal diizenleme hangi hukuki
ihtiyagtan dogmustur?

2- Cezaevi Idare ve Gozlem Kurumlari’nin yénetmelikle ile genisletilmis yetkilerini kétiiye
kullanmadigim ve siyasi saikle karar vermedigine iligkin sorumluluk aliyor musunuz?

3- Cezaevi Idare ve Gozlem Kurumlari’mn mevzuat kapsaminda “iyi halli” olmadiklan
gerekcesi ile tahliye etmeyen toplam mahpus sayis1 kagtir? Bunlardan kagi tutuklu kagi
hiiktimltdiir?

4- S6z konusu kanundan yararlanarak serbest birakilan mahpus sayis1 kagtir? Buna gore
serbest birakilanlarin islemis olduklar sug tiirleri nedir?

5- Jiyan Ates adindaki mahpusun cezasi 27 Ekim 2021 tarihinde bitmis ancak gézlem kurulu
tarafindan tahliyesinin ertelenmesinin hukuki gerekgesi nedir?

6- Jiyan Ateg’in tahliye edilmemesine gerek¢e olarak gosterilen; “gardiyanlara arama
esnasinda islerini zorlastirma, faaliyetlere katilmama ve dezenfekteyi gerek gérmeme”
tiirlindeki sebeplerin mahpusu &zgiirliiglinden yoksun biraktiracak kadar agir bir sug
mudur? Bu tiir hak ihlallerinin giderilmesine yo6nelik Bakanlifimizin bir g¢aligmast
bulunmakta midir?

7- Cezaevi gozlem kurullarinin mahpuslarin tahliyelerini engelleyen kararlarim ve
degerlendirmelerinin hukuka uygunlugunu denetleyecek bir merci var midir? Varsa
bunlar hangileridir? Bu merciler, s6z konusu yénetmelikten kaynakli hak ihlallerine iliskin

bir ¢aligmasi var midir?



