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Asagida yer alan sorularimin Cumhurbagkani Yardimcisi Sn. Fuat Oktay

tarafindan Anayasa’nin 98, TBMM Ictuzuginin 96 ve 99°uncu maddeleri uyarinca yazili

BT

Mehmet Bekaroglu
Istanbul Milletvekili

olarak cevaplandirimasini arz ederim 11.04.2022

Medyada yer alan haberlerde Cumhurbagkani Sn. Recep Tayyip Erdogan’in,
"Kinali-Malkara Otoyolu Projesi" konulu 17 Aralik 2021 tarih ve 56366 saylli yazisi ile
127 kilometrelik "Kinal-Malkara" otoyolunun yapim isinin, ihalesiz sekilde Daelim-
Limak-SK-Yapi Merkezi Ortak Girigimi'ne verilmesi icin Ulagtirma ve Altyapi Bakanligr'ni
yetkilendirdigi iddia ediimektedir.

S0z konusu haberlerde yer verilen Cumhurbaskanhdr Makaminca bizzat
imzalanarak Ulastirma ve Altyapi Bakanligina hitaben gbnderilen 17.12.2021 tarih ve Z-
96822168-170.99-56366 sayili yazida;

"Kinali-Tekirdag-Canakkale-Savastepe Otoyolu Projesinin  Kinali-Malkara
Kesimi’nin, s6z konusu proje kapsaminda yap-iglet-devret modeli ile yaptiriimakta olan
Malkara-Canakkale (1915 Canakkale Kopriisti dahil) kesimi isine ait sb6zlesme
kapsaminda degisiklik emri ile ek is olarak yaptinlmasi, bu amaca matuf olarak »
Karayollar Genel Midiirliigii tarafindan mevcut maliyet artis tavaninin artirilmasi, ilave
isletme siresi ve trafik garantisi verilmesi ve diger ilgili hususlarin gérevii sirketle
miizakere edilerek mutabakatinin saglanmasini  miiteakip gerekli sézlesme

degisikliklerinin yapiimasi uygun gérilmiistiir.
Geregini rica ederim.”
denilmektedir.

S6z konusu Cumhurbagkanhiyi Makami yazist; "Kinali-Tekirdag-Canakkale-
Savastepe Otoyolu Projesi’ ile ilgili Y.i.D.(Yap islet Devret) sézlesmelerinde yer alan
kosullarin bilahare imzalanacak yeni mutabakatnamelerle degistiriimesi, sozlesme
surelerinin uzatiimasi, sézlesmelerde verilen arag garantisi (tasit/giin) sayilarinin

artiriimasi talimatini icermektedir.
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Bir bagka deyisle, diger YID érneklerinde oldugu gibi kamuoyundan, denetim ve
teftis gérevlilerinden, hatta TBMM tiyelerinden bile gizli tutulan s&z konusu projeye iliskin
YID sézlesmesi yarirlage girdikten sonra degistirilecektir. Bu durum orijinal ihale
kosullarindan uzaklasiimasi, ihaledeki baglangi¢c kosullarinin sonradan tamamen
degistiriimesi, bu cergevede yapilan énceki ihalenin sonuglarinin gegerliligini tamamen |
kaybetmesi anlamina gelmektedir.

Cumhurbagkaninin gérev ve yetkilerini dlzenleyen Anayasa'nin 104,
maddesinde, Cumhurbaskanina yap-islet-devret modeli ile yaptiriimakta olan projelerin
sbzlesmelerinde yer alan kosullarin bilahare degistirimesi, uzatilmasi, sézlesmelerde
verilen arag garantisi (tagit/giin) sayilarinin artiriimas yoniinde talimat verme yetkisini
dlzenleyen herhangi bir hikkiim bulunmamaktadir. |

S6z konusu idari iglemin yapilmasina emir verilmesi, bu emrin uygulanmasi emri
verenler ve bu emri uygulayanlar agisindan bu eylemlerinin Tiirk Ceza Kanunu'nun 235
ve 236. maddelerinde tanimini bulan “ihaleye fesat karigtirma” ve/veya “edimin ifasina
fesat karistirma” suglari kapsaminda degerlendirilmesi mimkiin bulunmaktadir.

S6z konusu hususlarin dogru olup olmadiginin arastiriimasi amaciyla daha

once verilen yazili soru 6nergesine Ulastirma ve Altyapi Bakanli§i tarafindan;

“YID projelerinde tim is ve islemler mevzuatina uygun olarak, Uygulama
Sézlegsmelerinde yer alan hiikiimler gercevesinde ylirttilmektedir.”

gibi milletvekillerinin bakanlara soru yénelterek idarenin islemleri hakkinda bilgi
alma hak ve 6devini yerine getirme esprisine uygun olmayan ve bu nedenle tarafimizca
asla kabuli mumkiin olmayan, ayni zamanda TBMM’nin denetim iglevini yerine

getirmesini engelleyecek cevaplar verildigi musahede edilmistir.

Bu cerceveden;

1. Yazili, sézlu ve gérsel medyada yer alan séz konusu iddialar dogru mudur?

2. Bizzat Cumhurbagkani makaminca imzalanarak Ulastirma ve Altyapi
Bakanligina hitaben génderilen 17.12.2021 tarih ve Z-96822168-170.99-
26366 sayili yazinin yasal dayanagi nedir?

3. Anayasa’nin Cumhurbaskaninin gérev ve yetkilerini dizenleyen 104.
maddesinde yap-iglet-devret modeli ile yaptirimakta olan projelerin
stzlegsmelerinde yer alan kosullarin bilahare degistirilmesi, uzatiimasi,

s6zlegsmelerde verilen arag garantisi (tasit/glin) sayilarinin artirilmasi
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yoninde talimat verme yetkisini diizenleyen herhangi bir hikkiim bulunmakta
midir?

4. Bu durumun yasal prosediirii nasil gerceklesmistir? S6z konusu projede
degdisiklik yapilmasini isteyen Cumhurbagkanligi talimat yazisi bir
Cumhurbagkani Kararnamesine, Cumhurbagkanhgi Kararina, bir kanun |
veya teblig, ydnetmelik maddesine dayanilarak mi gerceklestirilmistir?

5. S6z konusu yazi bir Cumbhurbaskanhgi Kararnamesi midir?

6. S6z konusu yazi bir Cumhurbaskaniigi Karart midir?

7. Eger s6z konusu vyazi bir “Cumhurbagkanliyi  Kararnamesi” veya
“Cumhurbaskanligi Karar” ise Resmi Gazetede neden yayimlanmamistir?

8. S6z konusu yazi Resmi Gazetede yayimlanmasi Cumhurbaskanhginca
uygun gortlmeyen veya milli emniyet ve milli glivenlikle ilgili olan ve gizlilik
derecesi tasiyan kararlardan midir? Degil ise kamuoyundan neden
gizlenmektedir?

9. S6z konusu Cumhurbagkanhgi talimatinin geregi yerine getirilmis midir?
"Kinali-Tekirdag-Canakkale-Savastepe Otoyolu Projesi’ ile ilgili Y.I.D.(Yap
Islet Devret) sbzlesmesinde ve sartnamelerinde ihale tarihinden sonra
herhangi bir degisiklik yapilmis midir?

10.Bu degisikliklerin yapilmasi yasal midir?

11.S6zlesmelerde ve sarthnamelerde degdisiklik yapiimasi ne tur bir ihtiyactan
dogmustur?

12. 56z konusu degisiklik talebi hangi taraftan gelmistir?

13.26.01.2017 tarihinde sonuglanan ihale ile Daelim-Limak-SK-Yap! Merkezi
Ortak girigim grubu képrii ve otoyol yapimi icin 10 milyar 354 milyon 576 bin
202 lira proje bedeli ve 5,5 yillik yapim siiresi dahil toplam 16 yil 2 ay 12 giin
sure ile en kisa s6zlesme stiresini teklif eden grup olarak ihaleyi kazanmig
bulunmakta idi. Bu ilave sézlesme degisikligi baslangic kosullarini ne élci
ve Olgekte degistirecektir?

14. Daelim-Limak-SK-Yapi Merkezi Ortak Girigimi ile yapilan ilk s6zlesmede, 40
kilometreye kadar ek iglerin yapilabilecegine iligkin bir hitkiim bulundugu
iddia edilmektedir? Bu limitin 3 katina ¢ikariimasindaki kamu yarar nedir?

15.Yaklagik 10 Milyar TL maliyeti oldugu iddia edilen bir isin, ek is olarak
degerlendirilip ihalesiz olarak yaptiriimasi yasal midir?

16.Bu tir islerde israrla ihale yapmaktan kaginiimasinin nedeni nedir?

17.S06zlegsmede ve sartnamede yer alan hangi unsurlar degistirilmistir?
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19. Garanti kapsaminda siiresi uzatilan bir sOzlegsme bulunmakta midir?

18. Yatinm maliyeti ne tutarda artinlmistir?

20. Taahhut edilen garanti arag sayisi artirilmis midir?

21. Yapildigi iddia olunan sozlesme degisiklikleri nedeniyle ihaleyi Ustlenen
firmalara ve i ortaklarina ilave olarak herhangi bir kaynak aktarilacak midir?
Eger aktarilacak ise bunun toplam tutari ne kadardir? Yoksa ek kaynak
aktariimadan “igletme suresi uzatimi” veya “taahhit edilen garanti arag

sayisi artinmi” yoluyla mi bu maliyet artisi karsilanacaktir?



