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Asagidaki sorularimm Adalet Bakani Bekir BOZDAG tarafindan yanitlanmasi konusunda geregini
saygilarimla arz ederim.

Av. Murat BAKAN
Izmir Milletvekili

Anayasa Mahkemesi 2018 yilinda ‘heyette askeri hakim bulunmasi yeniden yargilama nedenidir’
kararim1 vermis ve mahkemeler agir su¢ hiikiimliisii Hizbullahgilar i¢in ‘tahliye’ kararlan vermeye
baslamistir. Oyle ki Hizbullah dosyasini uzun siire kesin karara baglamayan Yargitay 9. Ceza Dairesi
bu tercihiyle, 2011°de, ‘uzun tutukluluk’ diizenlemesinin yliiriirlige girmesiyle, Hizbullahgilarin
ozellikle hitkiim giymis {ist diizey yoneticilerinin dzgiir kalmasina sebep olmustur.

Teror Orgiitii Hizbullah adina Mardin, Batman, Sirnak gibi illerde diizenlenen silahli, satirli ve bombali
saldirilarda 91 kisinin 6liimiinden sorumlu tutularak 2007°de haklarinda agirlastiritimis miiebbet hapis
cezasi verilen ve cezalari Yargitay tarafindan 2010°da onanarak hiikiimleri kesinlesen tetikgi
Hizbullahgilarin serbest kaldig1 da kamuoyunun yeniden giindemine gelmistir.

Kamuoyuna yansiyan iddialara gére; Hizbullahgilarin, uzun siire gozaltinda kaldiklari, bu siirede
iskence gordiikleri, iskencelere dayanamadiklar1 igin cinayetleri istlenmek zorunda kaldiklari,
yargilamanin makul siirede sonuglandirilmadigi ve adil yargilanma haklarinin ihlal edildigi gibi
gerekgelerle yeniden yargilanmak istedikleri belirtilmistir. Mahkemenin dilekgeleri isleme alarak
hiikiimliilerle ilgili yeniden yargilama talebini kabul ettigi, Hizbullahgilarin ayr1 ayr1 tahliyelerine karar
verdigi ve hiikiimlii 19 Hizbullah¢inin yeniden yargilama gerekgesiyle serbest birakildiklari ve
tahliyenin 2019 yerel segimleri 6ncesinde yapilmasina dikkat ¢ekilmistir.

Ayrica 2019 yilinda Van 1. Agir Ceza Mahkemesi, Anayasa Mahkemesi’nin ‘heyette askeri hékim
bulunmas: yeniden yargilama nedenidir’ karari ile yetinmeyerek, 2011°de orgiitiin yoneticilerini tahliye
eden Yargitay 9. Ceza Dairesi baskan ve iiyelerinin FETO’den ihracini1 da yeniden yargilama nedeni
saymustir. Yani 9. Ceza Dairesi’'nin 2011°deki bagkan ve iiyeleri hem kararlariyla hem de ihrag
edilmeleriyle Hizbullah iiyelerine 6zgiirliigiin yolunu agmistir. Askeri hakim gerekgesi disinda, biitiin
orgiit suclar ile ilgili yargilamalari ve temyiz incelemesini yapan Yargitay 9. Ceza Dairesi iiyelerinin
ihrag edilerek yargilanmalar1 konusu ise o donem bagka tartismalarin sebebi olmustur.

Aradan gegen zamanda iilke giindemi ve cografyamizda yasanan gelismeler defalarca mutasyona
ugramig ve gelinen noktada cezaevlerinde hiikiimlii Hizbullah¢1 kalmadig: anlasiimaktadir.

Oysa 2019 yilinda, yiizlerce insan1 vahsice katleden Hizbullahgilar serbest birakildiginda, konuyu
Meclis giindemine tagimis ve dénemin Adalet Bakani Abdiilhamit Giil’e su sorular1 sormustuk:

“Cinayet, iskence, orgiit yoneticiligi gibi su¢lardan mahkiim edilen ancak Anayasa Mahkemesi’'nin 2018
yvilinda verdigi ‘heyette askeri hakim bulunmasi yeniden yargilama nedenidir’ kararin ardindan tahliye
edilen Hizbullah hiikiimliilerinin sayisi kagtir? Biitiin érgiit suglari ile ilgili yargilamalar: ve temyiz
incelemesini yapan Yargitay 9. Ceza Dairesi ilyelerinin ihrag¢ edilmesinin yeniden yargilama nedeni
sayimasi, biitiin  orgiit suglart agisindan yeniden yargilama kapisimn agilmast anlamina nmi
gelmektedir? Anayasa Mahkemesi'nin kararinin ardindan askeri hdkimin bulundugu mahkemelerde
yargilanmus farkli orgiitlerin - mensuplart olan kag hiikiimlii yeniden yargilanma bagvurusunda
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bulunmustur? Bagvurularin kagi kabul edilmis, ka¢i reddedilmis, kagi hala islemdedir? Hizbullah
hiikiimliileri disinda ayni gerekgeyle tahliye edilen farkll orgiitlere mensup hiikiimlii olmus mudur?
Olduysa sayis1 kagtir?” Giil, 10/06/2019 tarihli 7/13184 esas numarali nergemizdeki sorulara yanit
vermek yerine, 26/06/2020 tarihli 6nerge yanitinda mevzuati yazip tiim yetki ve sorumlulugun yarg
mercisine ait oldugunu ifade etmekle yetinmisti.

Sorularimizi CIMER iizerinden yonelttigimizde ise, Bilgi Edinme Hakki Kanununun ‘Kurum ici
diizenlemeler’ baghkli 25%inci maddesi ile yanit verilmisti. Madde 25’e gore, “Kurum ve kuruluslarin,
kamuoyunu ilgilendirmeyen ve sadece kendi personeli ile kurum i¢i uygulamalarina iliskin
diizenlemeler hakkindaki bilgi ve belgeler, bilgi edinme hakkinin kapsami digindadir. Ancak, soz
konusu diizenlemeden etkilenen kurum ¢alisanlarinin bilgi edinme haklari sakhidir.”

CIMER yanit1 iizerine, dsnemin Adalet Bakam Abdiilhamit Giil’iin yanitlamasi istemiyle verdigimiz
27/05/2019 tarihli 7/13279 esas numarali yazili soru dnergemiz ise yanitlanmamis ve cevaplanmadigi
gelen kagitlarda ilan edilmistir. Tiim bunlar baglaminda;

1- Cinayet, iskence, Orgiit yoneticiligi gibi sug¢lardan mahkim edilen ancak Anayasa

Mahkemesi'nin 2018 yilinda verdigi ‘heyette askeri hakim bulunmasi yeniden yargilama
nedenidir’ kararin ardindan tahliye edilen Hizbullah hiikiimliilerinin sayis1 kagtir?

2- Tahliye edilen Hizbullahgilara karakola imza vermek, yurt disina ¢ikis yasagi gibi adli kontrol
tedbirleri uygulanmig midir? Uygulandiysa ka¢ Hizbullah¢iya hangi adli kontrol tedbiri
uygulanmistir? Herhangi bir adli kontrol tedbiri uygulanmadiysa gerekgesi nedir?

3- Tahliye edilen Hizbullahgilarin kag1 yurt igindedir? Kag¢1 yurt disina ¢ikmistir?

4- Bugiine kadar kag hiikiimli Hizbullahg¢1 yeniden yargilanma kapsaminda yargilanmistir?

5- Bu yargilamalarin kagi tamamlanmis, ka¢1 devam etmektedir?

6- Yeniden yargilanan Hizbullahgilarin kaginmn aldig: hiikiimler degismistir? Ornegin; hiikiimlii
Hizbullahgilardan yeniden yargilama sonucunda beraat eden Hizbullahg¢1 sanik olmug mudur?

7- Tahliye edilen hiikiimlii Hizbullahgilardan yeniden yargilama sonucunda tekrar hapis cezasi
alarak cezaevine giren kag Hizbullahg1 olmustur?

8- Tahliye edilen hiikiimli Hizbullahg¢ilarin kaginin yeniden yargilanmasi “yoklugunda”
siirmiistiir/siirmektedir?

9- Tahliye edilen hiikiimli Hizbullahgilarin kaginin yeniden yargilanmasi durugsmadan vareste
tutularak stirmiistiir/stirmektedir?

10- Anayasa Mahkemesi’nin kararinin ardindan askeri hakimin bulundugu mahkemelerde
yargilanmis farkli 6rgiitlerin mensuplari olan kag hiikiimlii yeniden yargilanma basvurusunda
bulunmustur? Basvurularin kag¢i kabul edilmis, kag1 reddedilmis ve kagi hala islemdedir?

11- Hizbullah hiikiimliileri disinda ayni gerekgeyle tahliye edilen farkh orgiitlere mensup hiikiimlii
olmus mudur? Olduysa sayisi kagtir?



