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TURKIYE BUYUK MIiLLET MECLIiSi BASKANLIGI’NA

Asagidaki sorularimin Tarim ve Orman Bakani Sayin Vahit KIRISCI tarafindan yazili
olarak cevaplandirilmasini saygilarimla arz ve talep ederim.

Adiyaman Merkez Baglica, Doganli, Catalagag, Gokecay, Kogali kéylerinin b tlundugu
mevkide yapilan Kogali Baraji kamulastirmalarindan Baglica, Gék¢ay, Catalaga¢ kdyleri
yerlesim alanlar1 tamamen, Doganli kéyti yerlesim alani ise kismen etkilenmektedir.

Boélgede yapimi devam eden “Kocali Baraji Yeniden Yerlesim Calismalar1” hakkinda
Tarim ve Orman Bakanlifi’ndan alinan 26.04.2022 talep tarihli bilgi notunda;

[skén ¢alismalar1 kapsaminda 4 kyde toplam 179 hak sahibinin belirlendigi, 29 kisinin
vazge¢mesi nedeniyle nihai hak sahibi sayisimin 150 oldugu bilinmektedir. Hak sahiplerinden
65’inin Adiyaman’da, 16’simn diger illerde 5543 sayili kanun hiikiimleri geregince
bor¢landirma yoluyla iskan edildigi, halihazirda 4 kdyde iskén edilmemis aile sayisinin 69
oldugu ifade edilmistir.

18.04.2019 tarihli 30749 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanan 966 Sayili Cumhurbaskani
Karar ile Kogali Baraji su toplama havzasinda kalan kéylerin amilan Cumhurbaskani Karari
ekinde yer alan smir ve koordinatlar1 gosterilen yerlere nakline ve yerlestirilmesine karar
verilmisti. Ancak daha sonra kéy muhtarlart belirlenen ve orman digina ¢ikartilan yerleri
istemediklerini, 4 k6y muhtan olarak ortak bir yer belirlediklerini ve bu yeni yerde tek koy
olarak iskén edilmek istediklerini belirtmislerdir.

4 kdy muhtar tarafindan belirlenen ortak yerin orman alani olmasi nedeniyle orman
sinirlart digina ¢ikartilmas: igin Cumhurbagkan: Karar1 alinmak iizere Tarim ve Orman
Bakanligi’nca Cumhurbaskanlii nezdinde talepte bulunulmustur.

Ancak Cumhurbagkanlign tarafindan konu ile ilgili kurumlarin goriisiine
basvuruldugunda Maden ve Petrol Isleri Genel Miidiirliigii talep edilen yeni yerlesim alaninin
ruhsatli maden sahalarina denk geldigi ve bu alanda yerlesim yeri tahsis edilmesi durumunda
madencilik faaliyetlerinin olumsuz etkilenecegi yoniinde goriis bildirilmistir. Her ne kadar bu
yonde bir goriis bildirilmigse de bolge halki ve muhtarlar tarafindan anilan alanin maden sahas:
igerisinde olmadigi ifade edilmigtir. Yine alternatif alan bulunamadig: gerekgesiyle bu goriistin
yeniden degerlendirilmesi talep edilmis ise de ikinci kez olumsuz goriis bildirilmistir.

Gelinen noktada, bulunan alternatif ortak yerlesim alaninin maden sahasinda oldugu ve
maden faaliyetlerini olumsuz etkileyecegi gerekcesiyle uygun bulunmamig olmas: nedeniyle
bahsi gecen kdylerde hak sahibi olan kisiler magdur olacaklardir.
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. Kogali Baraji kamulastirma alam igerisinde yer alan Baglica, Gokgay, Catalagac ve
Doganli kdylerindeki hak sahibi olan kisilerin iskani i¢in 17/04/2009 tarih ve 966 karar
sayili Cumhurbagkanligi Karari ile orman alam disina ¢ikarilan yerlerinde iskén
calismasi yapilacak midir?

Bu baglamda;

. Cumhurbagkan1 Karar1 ile orman alani digina ¢ikarilan yerlerde her kdy i¢in ayr1 ayr
olacak sekilde iskan ve ingaat ¢alismalarina ne zaman baglanacaktir?

. Koy muhtarlar1 ve Adiyaman Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi 11 Miidiirliigii
tarafindan dort koylin birlikte iskéni icin tespit edilen ve kabul edilen yer daha 6nce
maden alaninda yer almakta miydi? MTA maden sahasinda olan yer igin neden toplu
yerlesim alan1 olarak tespiti yapilmigtir?

. Eti Bakar ruhsat simirlarinda bir genisleme s6z konusu mudur? Dort k6y toplu yerlesim
alani olarak belirtilen miilkiyeti maliye hazinesine ait Gékgay sinirlari i¢erisinde kalan
40 hektarlik alan Eti Bakir ruhsat alanina ne zaman dahil edilmigtir?

. MTA ve Eti Bakir ruhsat alanlari Kogali Baraji’na etkisi olacak midir?

. Dort koylin toplu yerlesim alani olarak tespit edilen ancak olumsuz goriis bildirilen alan
tercih edilirken hangi kriterler nazara alinmigtir? Hak sahiplerinin tercihleri ve goriisleri
alimmig midir?



