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ederim.

Avukat Murat Canim hakkinda yapilan yargilama sonucunda agirlagtirilmis miiebbet hapis
cezasina ¢arptirilmig ve hitkim kesinlesmistir. Yapilan yargilamada adiilryargﬂanma hakk1 agir
bir sekilde ihlal edilmis, ispat kiilfeti iddia makaminda olmasina ragmen savunmaya yiiklenmis,
Murat Camim’in lehine olan hususlar, miudafilerinin defalarca arastirilmasini istemelerine

ragmen gerekgesiz olarak ara kararlarla reddedilmistir.

Silivri Hapishanesi’nde hiikiimlii bulunan Avukat Murat Canim hakkinda verilen hiikmtin tek
gerekgesi tanik beyami olarak gosterilmistir. Ancak beyanda bulunan tamk Cavit Yilmaz
yargilama asamasinda ifade vermek istemesine ragmen mahkeme tarafindan dinlenilmemis,
daha sonra hiikiim verilmeden 6nce yurtdisindan dosyaya génderdigi 15 sayfalik bir mektupla;
tehdit edilerek ve igskence edilerek Murat Canim hakkinda aleyhe beyanda bulundugunu,

tutuklama tehdidinde bulunan ve kendisine iskence eden polisleri teshis edebilecegini, vicdanen

rahatsiz hissettigi i¢cin bu mektubu yazdigim belirtmis ve emniyet ifadelerini reddetmistir.
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Ote yandan Murat Canim hakkindaki suclamaya iligkin baska bir kisi hakkinda da sorusturma
acilmis ve bu kisi aym suglamayla tutuklanmigtir. Agilan yeni dava bu sugun failinin Murat
Canim olmadig1 iddiasim giiglendirmistir. Boylelikle bagka bir siiphelinin ortaya ¢ikmasiyla
birlikte Murat Canim'a iliskin dosyada yeni bir delil olusmustur. Bu durum yargilamanin

yenilenmesini gerektirmektedir. Ancak miidafilerin bagvurularina ragmen yargilamay:

yenileme talepleri gerekg¢esiz olarak reddedilmekte ve hukuk ¢ignenmektedir.
Bu baglamda;

1. Avukat Murat Canim hakkindaki goriilmiis yargilama dosyasinda neden miidafilerin
talepleri reddedilmis ve adil yargilanma ger¢eklesmemistir?

2. Gergege aykir1 tanikligin ortaya ¢ikmasina ragmen yargilamanin yenilenme talebi neden
kabul edilmemektedir?

3. Avukat Murat Canim’a yonelik suglama hakkinda bagka bir kisi ile ilgili de ytirtitiilen

bir dosya mevcutken Murat Canim hakkindaki yargilama neden yenilenmemektedir?




