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TURKIYE BUYUK MIiLLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorulanmin Adalet Bakam Abdulhamit GUL tarafindan Anayasa’nin

98’inci ve I¢tiiziigiin 96’nc1 ve 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasini

Serpil KEMALBAY PEKGOZEGU
Izmir Milletvekili

arz ederim.

17 Haziran 2021 tarihinde 24 saat izlenen ve giiniin her saati karsisinda kolluk kuvveti
bulunan HDP Izmir Il Bagkanligi binamiza y6nelik Onur Gencer tarafindan yapilan saldirida
Deniz Poyraz yasamini yitirmis, saldirinin ardindan katil Onur Gencer’e kolluk kuvvetlerince
Ozenli ve iltimash bir yaklagim sergilendigi ise kamuoyunda goriilmiistiir.

Nitekim, emniyetin, tlkenin ti¢ilincii biiylik partisine yonelik yapilacak silahli saldiri
girisimine iligkin istihbari bilgilerinin olmamasi, is haninda ¢ok sayida mermi kullanilmasi
cevrede bariz bir sekilde duyulurken kapida gorevli TEM ve asayis sube polislerinden olusan
bircok kolluk giicliniin 30-40 dakika kadar hi¢ miidahale etmemeleri ve parti binasina
cikmamalari, olay yerinin denetim altina alinmas: konusunda yasanan ihmaller, olay yeri
incelemenin gerekli titizlikle isini yapmamis olmasi, yasanan saldiri Oncesi, saldirinin
gerceklestigi an ve saldir1 sonrasi glivenligi saglamakla gorevli hiikiimet ve emrindeki kolluk
kuvvetlerinin bariz ve kasti bir sekilde glivenlik sorunu olusturdugunu gostermektedir.

Katil Onur Gencer kendiliginden teslim olduktan sonra 18 saat gbzaltinda kaldig1 esnada
emniyette sorulan ilk soru 6zgecmis diger 3 soru ise saghk durumu ile ilgili olmustur ve
ardindan sorguya ara verilmistir. Sorulan diger sorularin ise olayin ayrintilandirilmasina iligkin
olmadig1 bilgileri basinda yer almis ve Kkatil alelacele bir sekilde adliyeye sevk edilerek
tutuklanmistir.

HDP Hukuk Komisyonu ile Ozgiirliik I¢in Hukukgular Dernegi Izmir Subesi iiyesi
avukatlar1 Deniz Poyraz davasi ve olayin siyasal boyutunun goz ardi edilerek hazirlandigini

belirttikleri iddianame ve siirece yonelik diizenledikleri basin toplantisinda; Izmir Cumhuriyet
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Bagsavciliginca hazirlanan iddianamede; Onur Gencer'in cinayeti isledikten sonra WhatsApp
paylasimlarinda ve binadan ¢ikarken kullandig: ifadelerde sugunu itiraf ettigi , olay 6ncesinde,
olay aninda ya da olay sonrasinda Gencer'e yardim eden, Gencer'i azmettiren herhangi bir
kisinin bulunamadigi, katilin 6rgiit baglantis1 olmadig savunulmus, herhangi bir "ter6r orgiitii"
ya da tiyesi ile olay 6ncesi veya sonrasinda irtibatli olduguna dair delil elde edilemedigi, HTS
incelemesinde, 17 Haziran 2020-17 Haziran 2021 tarihleri arasinda, olay yeri olan Sair Esref
Bulvan bélgesinde farkl tarihlerde Gencer'e ait toplamda 115 kez sinyal tespit edildigi ve
sanigin 24 kez belirtilen bdlgeye gittiginin belirlendigi, hesap hareketlerinde de olayla ilgili
delil olabilecek nitelikte bir veri bulunamadigi, yine yapilan HTS incelemesinde saldirganin
¢esitli tarihlerde 27 kez Izmir I1 Emniyet Miidiirliigiinii aradiginin tespit edildigi, Izmir Il
Emniyet Miidiirligii'ne ait bu telefon numaralarina iligkin ses kayitlari, hangi birim ile
gOristligli hatta kiminle konustugunun tespit edilerek sorusturma dosyasina génderilmesinin
talep edilmesi ilizerine emniyetin ses kayitlarinin olmadiginin belirtildigini kamuoyu ile
paylasmislardir.

Izmir Cumhuriyet Bagsavcilifinca otopsi raporunda belirtilen eksik hususlar
beklenmeden ve ayrica kolluk tarafindan telefonda kayitli 950 kisiye iligkin aragtirmanin
stirdiigii belirtilmesine ragmen deliller toplanmadan, kamera kayitlarinin ¢6ziimii beklenmeden,
beklenen deliller gelmeden, HTS kayitlar1 alinmadan, saldirganin devlet igine yerlesmis sug
orgiitii ve yapilarla iligkisi arastinlmadan, is merkezinde kendisine yardim eden kisi ya da
kisilerin olup olmadig1 konusunda kolluk tarafindan higbir arastirma yapilmadan, sanik ile
birlikte gozaltina alinmasi gereken ilk telefon incelemesi ile tespit edilen kisiler daha sonra
tanik olarak ifadeye ¢agrilmis olmalarinin maddi gergekligin tiim boyutlariyla aydinlatiimasi
engellenerek ve katilin SADAT tarafindan askeri egitime maruz tutuldugu ve Suriye i¢ savagina
katildigina dair basinda giinlerce yer alan iddialara ragmen SADAT ile iliskisi olup olmadig1
konusunda derinlemesine bir arastirma yapilmayip, SADAT 1in kendi internet sayfasi {izerinden
yaptig1 agiklama dogru kabul edilerek sorusturma stireci hizla kapatilmistir.

Katil hakkinda "tasarlayarak insan 6ldiirmek" sugundan agirlastirilmis miiebbet, "isyeri
dokunulmazligini ihlal etme" ve "siyasi partiler veya meslek kuruluslarinin kullaniminda olan
bina, tesis veya esyaya zarar verme" suglarindan 7 yila kadar hapis cezasi istemiyle hazirlanan
iddianame Bayrakli 6°’nc1 Agir Ceza Mahkemesi tarafindan kabul edilerek dava agilmastir.

Deliller toplanmadan kisa siirede tamamlanan bu siiregte, olay yeri incelemesini detayl
yapmayan ve avukatlarin talepleri iizerine 22 Haziran’da yapilan incelemede mermi ¢ekirdegi
bulunmasina ragmen polisler hakkinda gérevi ihmal sugundan dahi sorusturma baslatilmamas,

katilin is merkezine girerken elinde bulunan ¢anta ve polis ile ilk temas1 oldugunda kendisine



(457

sorulan ‘¢anta nerede’ sorusundaki ¢anta igerisindeki esya listesinin neden ayrica tutanak haline
getirilmediginin sorusturma asamasindaki evraklardan anlagilmamasina ragmen c¢anta
icerisinde yer alan esya ve materyallerin tam listesinin neden tutanaga baglanmadigi ve
ozellikle de bu egyalarin neden emanete alinmadigimin sorusturulmamasi, katilin Instagram
hesabindaki paylagimlarinin silinmesi ve el konulmasi gereken telefonunun kim ya da kimler
tarafindan kullanildigina iligkin aragtirma yapilmasi talep edilmesine ragmen savcilikga higbir
islem yapilmamis olmasi bir kisim delillerin yok edildigi kanaatinin kamuoyunda olugmasina
neden olmustur.

Katliamin ardindan olay yerinde titizlikle yapilmasi gereken incelemenin yapilmamasi,
delillerin toplanmamasi, sorusturma merciinin sorusturma konusunda kayitsiz kalmasi ile
devletin yasam hakkini ihlal ettigini, iktidar ve kolluk kuvvetlerince yasanan bu siyasi cinayetin
tim boyutlan ile arastirllmamasi adina hareket edildigini, bir siyasal partinin faaliyetlerini
engellemeye yonelik tarafli davranildigini ve davanin kapatilmasi yoniinde ¢aba harcandigini
gosterir niteliktedir. Cinayetin ardindan izlenen siiregte, adaletin tesisinde yasanan sonuglar
toplumun vicdaninda derin yaralar birakmistir. Bu katliamda aydinlatilmas: gereken ¢ok sayida
soru ve derin kusku bulunmaktadir. Emniyet ve MiT’in bu katliamdaki sorumlulugu ile katilin
arkasindaki karanlik yapilarin agiga ¢ikarilmasi, bu davadan ¢ikacak sonucun ise gegmiste

karanlik giigler tarafindan islenen katliamlar i¢in 6rnek olusturmasi agisindan 6nemlidir.

Bu baglamda;

1- HDP orgiitleri 24 saat polis gozetimi altinda tutulmasina karsin silahli bir saldirganin
nasil hi¢bir miidahale olmadan parti binasina silahli bir sekilde girebildigine dair o anda
gorevli olan kolluk giiglerine kars1 gérevi ihmal sugundan baslatilan herhangi bir
sorusturma bulunmakta midir? Bulunmakta ise sorusturma sonucu gorevini ihmal eden
kolluk giiglerine herhangi bir idari ve cezai islem yapilmis mudir? Yapilmadi ise
gerekcesi nedir?

2- Izmir Cumhuriyet Bassavciliginca otopsi raporunda belirtilen eksiklikler giderilmeden,
deliller toplanmadan ve kamera kayitlarinin tam ¢6ziimii dosyaya girmeden, ayrica
kolluk tarafindan telefonda kayith 950 kisiye iligkin aragtirmanin siirdiigii belirtilmesine
ragmen HTS kayitlan alinmadan kisa siirede sorusturmanin kapatilip iddianamenin
hazirlanarak dava ag¢ilmasinin nedeni nedir?

3- Sorusturmayi yiiriiten kolluk tarafindan katilin iletisim ve iligki i¢erisinde oldugu yapiya

iliskin olarak arastirma ve inceleme yapilmasi neden talep edilmemistir?
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HTS kayitlarina gore, katilin goriistiigii kimi kisilerin de sinyallerine bakildiginda ve

N
1

incelendiginde bu kisilerin de aym1 doénemlerde HDP'nin bulundugu semte gelip
gittikleri ortaya ¢ikmistir. Bu durumda katilin aylarca yaptig: kesiflerde tek basina

olmadig1 ortada iken bu konuda bir inceleme ve sorusturma yapiimis midir?
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1

Katilin is merkezine girerken elinde bulunan ve polis ile ilk temas1 oldugunda kendisine
sorulan ‘¢anta nerede’ sorusundaki ¢anta igerisinde yer alan esya ve materyallerin tam
listesinin neden tutanaga baglanmadigi ve 6zellikle de bu esyalarin neden emanete
alinmadigina yonelik herhangi bir sorgulama yapilmis midir? Yapildi ise agiklama ne

sekilde olmustur? Yapilmadi ise gerek¢esi nedir?
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Izmir Cumhuriyet Bagsaveiligi’na, saldirida, istihbarat zaafiyeti ve giivenlik tedbirlerini
almakta yetersiz olan sorumlularin Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'nin belirledigi
kriterlere uygun olarak etkili sorusturma yapilmasi, sorumlulugu olan emniyet
giiclerinin tespit edilerek yargi Oniine ¢ikarilmasina yonelik Deniz Poyraz’in

avukatlarinca verilen dilek¢eye yonelik herhangi bir girisimde bulunulmus mudur?
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Katile “Adin ne abicigim” diyen kollugun emniyeti defalarca arayan katille iliskisi

arastirilmig midir?
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Saldirgan katilin gézaltinda oldugu saatlerde instagraminda yer alan paylagimlarin ve
storylerin silinmesi, gergeklestirdigi silahli saldiriya iligkin yapilan yorumlara ‘begendi’
yapmasi tespit edildigi halde avukatlarin katilin gozaltina alindiginda telefonuna el
konulup konulmadigi, el konulmasi gereken telefonun kim ya da kimler tarafindan
kullamldigina iliskin arastirma yapilmasi taleplerine yonelik neden higbir islem
yapilmamistir?

9- Katilin iizerinde 100 TL ¢ikmasina ragmen karakoldan ¢iktiktan sonra kendisine 200
TL verilmis ve kayit altina alinmistir. Bu paranin katile karakoldan kim tarafindan ve
neden verildigi ve neden kayit altina alindig: arastirilmis midir?

10- Yapilan HTS incelemesinde saldirganin 27 kez iistelik eylem yaptig1 giinden bir giin

once dahi [zmir I1 Emniyet Miidiirligiinii aradigi, bu aramalarin 6zellikle katliamin

gergeklesecegi hafta siklastign tespit edilmesine ragmen Izmir 11 Emniyet

Miidiirliigiinden katilin kimi/kimleri aradigi, bu telefon numaralarina iliskin ses

kayitlari, hangi birim ile goriistiigii hatta kiminle konustugunun tespit edilerek

sorusturma dosyasina Izmir Il Emniyet Miidiirliigii tarafindan gonderilmesi taleplerine
ses kayitlarinin olmadigi belirtilmesine karsilik emniyetten kim veya kimlerle goriisme

yapildig1 konusunda neden bir arastirma ve sorusturma yiirtitilmemistir?
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11-Son 2,5 aymi maagsiz gegiren ve litks harcamalari olan failin kolluk tarafindan tutulan
arastirma tutanaginda “kazanci ile harcamalarinin orantili oldugu” sonucuna nasil
ulagilmistir? Bu konuda hangi arastirmalar yapilmistir? Bu giderlerin kim ya da kimler
tarafindan finanse edildiginin tespit edilmesine yonelik herhangi bir arastirma yapilmig
mudir?

12-Katilin gilinliigii 1500 lira civarinda oldugu belirtilen otellerde kim ya da kimlerin
finansorligii veya imkanlar ile kaldif aragtirilmis midir?

13- Katilin 7 Ocak 2020 ile 9 Subat 2020 aras1 Suriye'de gorevlendirildigi siire i¢inde iligki
igerisinde oldugu kisilerin tespitine iliskin bir arastirma yapilmis mudir? Yapilmadi ise
nedeni nedir?

14-Katilin SADAT tarafindan askeri egitime maruz tutuldugu ve Suriye I¢ Savasi’na
katildigina dair iddialara ragmen neden herhangi bir arastima yapilmamis ve
SADAT’1n kendi internet sayfas iizerinden yaptig1 agiklama dogru kabul edilmigtir?

15- SADAT ile Izmir Poligon arasinda organik bir iliski olup olmadigi konusunda bir

arastirma yapilmis midir? Yapilmad: ise nedeni nedir?



