D

CHP

oot c8S8S

Grup Bagkanh@i
Tein ... 02 Subat 2022

w38 TORKIYE BOYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Hazine ve Maliye Bakani Sayin Nureddin NEBATI
tarafindan Anayasa’nin 98, TBMM Ictiiziginin 96 ve 99'uncu maddeleri uyarinca

cevaplandiriimasini arz ederim.
M. Akﬂif HA%ZA(;EBi

istanbul Milletvekili

Vergi givenliginin saglanmasi amaciyla tatiin mamullerine ve alkolll igkilere
yapistirilan bandrollerin basim isi ihalesi ile ilgili olarak tarafinizca cevaplanmasi
istemiyle 17 Aralik 2021 tarihinde verdigim soru 6nergesine ek olarak asagidaki
sorularin da sorulmasi zorunlulugu ortaya ¢ikmistir.

1. Bandrol basim igi ihalesini 2020 yilinda alan DNS Firmasi basim igini
gergeklestirecek bir matbaaya sahip olmadigindan bu is o tarihten bu yana,
DNS tarafindan isin eski yuklenicisi olan SICPA Firmasina mi
yaptiniimaktadir?

2. Bandrol kullanan sirketlerin édeyecegi bandrol tutarlarinin yiliar itibariyla
degisimi nasil olmustur? 2014 yilindan bu yana bandrol tutarlarinda hangi
diizenlemelerie hangi artislar yapiimigtir?

3. Darphane ve Damga Matbaasi Genel Mudirlagince bandrol Gcreti olarak
bandrol kullanma zorunlulugu olan firmalardan yilhk 500 milyon TL
tutarinda bir bedelin tahsil edildigi, bunun 400 milyon TL’sinin (yilhk bedel)
basim isi karsiiginda DNS Firmasina 6dendidi, DNS Firmasinin da isi 185
milyon TL'ye SICPA Firmasina yaptirdigi iddiast dogru mudur?

4. SICPA Firmasinin daha énce Gelir idaresi Bagkanligina (GIB) yillik 185
milyon TL'ye yapmakta oldugu isi, GiB’i aradan ¢ikararak Darphane
araciigi ile DNS’ye ihale edilmesi, DNS'nin de bu isi yine SICPA'ya 185
milyon TL'ye yaptirmasinin, diger bir ifadeyle Hazine’nin yillik 215 milyon
TL zarara ugratilmasinin amaci nedir? Devletin bitln islerinde kamu yarar
amaciyla hareket edilme zorunlulugu olduguna gére bu iglemde nasil bir
kamu yarari gézetilmistir?

5. Bandrol basim isi daha énce GIB tarafindan SICPA Firmasina yillik 185
milyon TL'ye yaptiriiyorken 2021 yilinda Darphane tarafindan 400 milyon
TL'ye DNS Sirketine, DNS tarafindan da 185 milyon TL'ye yine SICPA’ya
yaptirildiysa, yani Hazine 215 milyon TL zarara ugratilirken DNS S$irketine
ve bu sirketin sahibi Halil Ibrahim Danigmaz isimli kigsiye 215 milyon TL
menfaat saglandiysa bu iste kamu yaran degil, anilan sirket ve Kiginin
yarari mi goOzetilmis olmaktadir? Bu zararin sorumlulari kimlerdir? Bu
yolsuzlugun sorumlulari hakkinda herhangi bir hukuki stre¢ baslatiimasi
diasiintlmekte midir?



6. Isin siyasi sorumlulugu TBMM'nin gérev alaninda, idari sorumlulugu ise
Bakanliginizin gérev alaninda olduguna gére Darphane ve Damga
Matbaasi Genel Muidurligindeki sorumiular haklarinda bir sorusturma
baslatmayi digunuyor musunuz?

7. Halen devam etmekte olan Hazine zararina iliskin uygulamayi Hazine ve
Maliye Bakani olarak 6nlemeyi dusuniyor musunuz?



