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Asagidaki sorularimin Adalet Bakani Abdiilhamit Giil tarafindan yazili olarak
yanitlanmasini, Anayasanin 98 ve Ictiiziigiin 96. Maddeleri geregince arz ederim. 25.01.2022

Hakimler, tarafsiz ve bagimsiz olmalidir. Ciinkii onlar Anayasaya, tarafi oldugumuz uluslarasi
sozlesmelere ve evrensel hukuk normlarina goére karar vermelidir. Ancak 2010 Anayasaya
Referandumu ve 2017 referandumundaki hiikiimet sisteminin degismesi sonucunda yasanan
stireglerde hakimler ve savcilar bahsi gegcen hukuksal ve evrensel normlar yerine tek parti ve
tek adam rejiminin isteklerine gore karar vermeye baslamislardir. Bu haksiz ve hukuksuz
verilen kararlar nedeniyle devlet hem Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi kararlart hem de kendi
mahkemelerinin daha 6nce verdigi yanlis kararlar nedeniyle tazminat 6demek durumunda
kalmis, kalmaya da devam etmektedir.

Bu da adalet duygusunun zedelenmesine vatandaslarin devletle olan baginin kopmasina yol
acmistir.

Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 141. Maddesinde tazminat isteme sartlar1 belirtilmektedir; ayni
maddede “Devlet, 6dedigi tazminattan dolay1 gorevinin gereklerine aykiri hareket etmek
suretiyle gorevini kétliye kullanan hakimler ve Cumhuriyet savcilarina bir yil i¢inde riicu eder.”
Denilmektedir. Yine ayni sekilde Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun (HMK) 46. Maddesinde
“Devlet, 6dedigi tazminat nedeniyle, sorumlu hdkime 6deme tarihinden itibaren bir y1l i¢inde
riicu eder” denilmektedir.

Bugiin geldigimiz noktada yargi mensuplar1 hem Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesine, hem
Anayasamiza hem de Ceza Muhakemeleri Kanunu’na aykir1 kararlar vermektedir. Ayrica;
hakimler, yanlis ve yanl kararlar verdiklerinde tazminat davalar1 kendilerine degil; devlete
agilmaktadir. Yani her hakimin aldig1 karar sadece o hakimi degil; devleti baglamaktadir. Bu
da devleti yonetenler; yargi bagimsizligim saglamalar, hakimleri liyakatli sekilde
gérevlendirmeleri ve yasalara bagli yargi mensuplarinin 6zgiirce hareket etmelerine olanak
saglamalari elzemdir.

Bu baglamda;

1 —2010 ila 2022 yillar1 arasinda gegen siirede; Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 141 ve Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’nun 46. Maddelerine gore hakimlerin sorumluluklarindan dolay: kag
tazminat davasi acilmigtir?

2- Bahsi gecen yillarda agilmis olan davalardan tazminata hitkmedilen kag dosya vardir? Bunlar
nelerdir?

3 - Dava sonucunda Tazminata hiikkmedilmis ise hakimlere riicu edilmis ka¢ dosya vardir?
Bunlar hangileridir?

4 — FETO/PDY Sorusturmast ve KHK lar eliyle gorevden el ¢ektirilmis hakimlerin verdigi
kararlar sonucu riicu edilen dosya sayisi kagtir? Bunlara ne kadar tazminat 6denmistir? Bu
kararlar nelerdir?



