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TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Tarim ve Orman Bakam Vahit KIRISCI tarafindan Anayasa’mn

98’inci ve I¢tiiziigiin 96 ve 99’uncu maddeleri geregince yazih olarak cevaplandirilmasim arz

4

Hiida KAYA

ederim.

Istanbul Milletvekili

Mugla’nin Milas ilgesine bagh Ikizkoy Mahallesi’nde bulunan Akbelen Ormam bolge halk:
icin bir soluklanma alanmi olmakla birlikte ylizlerce canli tiiriiniin de beslenme, iireme ve
barinma bolgesidir. Kiiresel dlgekte ise biitiin ormanlar gibi 6zenle korunmas: gereken bir

karbon yutak alanidir.

Ancak 740 doniimlik ormanlik alanda bulunan agaglar Yenikéy ve Kemerkdy termik
santrallerini isleten Limak Holding ve ICTAS ortakligindaki YK Enerji tarafindan, termik
santrallere linyit saglayacak a¢ik maden ocag1 yapmak amaciyla kesilmek istenmis, bu durum
bolge halki ve birgok ¢evre, ekoloji hareketi tarafindan biiyiik tepkiyle karsilanmistir. Bir¢ok
akademisyen ve ekoloji hareketi bu projenin insan yasamu ve ekosistemde yaratacagi

tahribatin olumsuz etkilerine iligkin goriis bildirmistir.

Bu kapsamda, Limak-ICTAS ortakligimin 2019 yilinda koyliilere génderdigi tebligatlarla
baslayan kdyliilerin direnisi ise, 2021 yilinin Nisan ayinda sirketin ormana girmek istemesiyle
birlikte ¢adir nbetine doniismiig ve koyliilerin direnisi hala devam etmektedir. Koyliiler diger
yandan hukuki miicadele baslatmis ve ylirlitmeyi durdurmak i¢in dava agmustir. Yarg
stirecinde bolgede yapilan iki bilirkisi incelemesinde raporlar koyliilerin lehine ¢ikmissa da
son bilirkisi incelemesi raporu, sirket lehine hazirlanmistir. Sirket lehine hazirlana son raporla

birlikte 1 Aralik 2022'de mahkemenin verdigi yiiriitmeyi durdurma karari kaldirilmgtir.
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Kdylerinin cennetken “cehennem ocagina” gevrildigini séyleyen koyliilerle birlikte, iilkenin
farkl yerlerinden destek i¢in gelen ekolojistlerin s6z konusu karara iliskin miicadelesi devam

etmektedir.
Bu kapsamda;

1

Birgok akademisyen ve gevre hareketinin geri doniisii imkansiz ekolojik yikim olarak
degerlendirdigi s6z konusu projede, Bakanligimz tarafindan nasil bir kamu yarari
gozetilmektedir?

2- Sirket lehine hazirlanan son bilirkisi raporunun hukuki ve bilimsel dayanag: nedir?
Ilgili Bakanlik olarak siz raporu nasil degerlendirmektesiniz?

3- 18 bin 204 adet afag kesilecegi 6ngoriilen proje alaninda yasanan orman katliamimin
telafisi nasil yapilacaktir?

4- Madencilik faaliyetleri nedeniyle olusacak toz emisyonunun tarim alanlarinda
yaratacag tahribata karsi ne gibi 6nlemler alinacaktir?

5- S0z konsu projeyle birlikte yasanmas: kuvvetle muhtemel olan yer alti sularinin
yiizeye bosalmasi ve bolgeye diisen mevsimsel yagigin yiizeysel akisa gegmesiyle
olusabilecek sel felaketlerine karsi ne gibi 6nlemler alinacaktir?

6- Koyliilerin, ekoloji hareketlerinin ve birgok akademisyenin ekolojik felaket olarak

adlandinp itiraz ettigi bu prorede bahsedilen “kamu yarar” kimin yararidir?

Bahsedilen kamu yaran projeye itiraz eden kdyiilerin mi yoksa halk arasinda besli gete

olarak adlandirilan gruptan bir tanesi olan Limak Holdingin ¢ikarlar1 midir?



