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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGI’NA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakam Bekir Bozdag tarafindan Anayasa’min 98’inci ve
TBMM I¢tiiziigiiniin 96'nc1 ve 99'uncu maddeleri uyarinca yazili olarak cevaplandiriimasini arz

e

Ziileyha GULUM
Istanbul Milletvekili

ederim.

Giresun Espiye L Tipi Kapali Kapali Hapishanesi’'nde bulunan ve 30 yili agkin bir stiredir
mahpus olan Ercan Iscan’in 05.04. 2022 tarihli miiddetnameye gore kosullu saliverme tarihi
27.11.2022 olmasina ragmen infazi hukuka aykiri bir sekilde yakilmugtir. Espiye Idare ve
Gézlem Kurulu incelemesinde, Ercan Iscan'm kaldinlmamig disiplin cezasi bulunmadigi,
personele tavrinin iyi oldugu seklinde degerlendirme yapmis akabinde geligkili bir gerekge ile
aramalarda personele yardimci olmadifi ve personelle olumlu iligkisinin olmadig: ileri
stiriilerek kosullu saliverilmesi engellenmistir. Oysa mahpus FErcan Iscan  Espiye
Hapishanesi’ne degerlendirme tarihinden 8 ay Once nakledilmistir. Ve ileri stirtildiigii gibi
‘olumsuz’ bir davranista bulundugunu gésteren bir tutanak, bir taniklik ya da bir disiplin cezasi
vs. bulunmamaktadir. Hatta 30 yillik cezaevi mahkumiyeti sirasinda bu konuda bir ceza
almamustir. Bu iddialar somut delillere dayandirilmadan ileri siiriilmiis ve Ercan Iscan’in sartli

tahliyesi reddedilmistir.

Giresun Infaz Hakimligi de 2022/5162 esas ve 2022/5227 karar sayil1 dosyas ile Ercan Iscan'm
itirazlanm somut delillere dayandirilarak incelemek yerine reddetmigtir. Burada da verilen
kararin dayandig: subjektif kamlar disinda, tamik, kamera kaydi, tutanaklar vs. gibi somut
deliller bulunmamaktadir. Ercan Iscan infaz hakimligi kararina Giresun Agir Ceza Mahkemesi
nezdinde de itiraz etmistir. Hi¢bir kurum personeli ile sorun yagamadigini, bu konuda eger zaten

sorun yasamasi s6z konusu olsaydi, ilgili personellerin taniklik ifadelerinin ya da bu konuda
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tutanaklarin olmasi gerektigi agiklamigtir. Ancak Giresun 1. Agir Ceza Mahkemesi de,
2022/144 degisik is sayili karar ile itiraza reddetmistir.

Bir¢ok infaz yakma Orneginde de goriilecedi iizere; Tiirkiye’deki hapishanelerde uygulanan
infaz rejimi kigi 6zgiirliigii gibi bir temel hak degerlendirilmesi yapilirken somut delillere
dayamlmas: gerekliliginden uzak, stibjektif, keyfi ve ayrimci yorumlarla mahpuslarn
ozgiirliigiinden mahrum birakmaktadir.

Bu baglamda;

1. Espiye Idare ve Gézlem Kurulu’nun isnatsiz, gergek dis1 ve keyfi gerekgelerle mahpus
Ercan Iscan’mn kosullu saliverilmesini engellediginden haberdar misimz?

2. 30 yildir hapishanede tutulan ve kosullu saliverilmesi engellenen Ercan Iscan’a yonelik
gergeklesen hukuksuz uygulamalara iligkin bir girisiminiz olacak midir?

3. Gerekgede ileri stiriilen ‘aramalarda personele yardimci olmamak’ ile kastedilen nedir?
Gardiyanlarin koguslari: dagitmasina yardim etmemek infaz yakma gerekgesi midir?

4. 2020 yilinda Infaz yasasinda Idare ve Gozlem Kurullari’na genis yetki veren
diizenlemeden bu yana Tiirkiye’deki hapishanelerde toplam ka¢ mahpusun infazi
yakilmistir? Bu mahpuslardan kag1 siyasi mahpustur?



