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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGI’NA
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Asagidaki sorularimin Adalet Bakam Bekir BOZDAG tarafindan Anayasa’nin 98’inci, Igtiiziigiin

96’1nc1 ve 99’uncu maddeleri geregince yazilt olarak cevaplandirilmasim rica ederim.

Pero DUNDAR

Mardin Milletvekili

Tirkiye’deki cezaevlerinde yasanan hak ihlallerine her gecen giin bir yenisi eklenmektedir. Hasta
tutuklular ile kosullu saliverilme hakk: elde etmesine ragmen Idare ve Gézlem Kurullarinin tiirlii 5znel

gerekeeleriyle tahliyeleri engellenen tutuklular ise bu hak ihlallerinden en gok etkilenenlerdir.

14.04.2020 tarihinde kabul edilen 7242 sayih Kanun ile 5275 sayih Infaz Yasasi’nda yapilan
degisiklikler ve 29 Aralik 2021 tarihli Adalet Bakanligi’nin yayinladiga yonetmelik ile 1 Ocak 2021°den
itibaren tutuklular, Idare ve Gzlem Kurullari tarafindan 3 ayda bir “iyi hal” tespitine tabi tutulmaktadr.
Idare ve Gozlem Kurulu’na hem “iyi hal tanim yapma” hem de “tahliye erteleme” gibi ¢ok genis

yetkiler veren bu diizenlemeler neticesinde mezkir kurul adeta bir tiir mahkeme statiisiine getirilmistir.
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Bu durumu “ceza igerisinde ceza”, “paralel yargilama” ve “kisiyi 6zgiirliigiinden mahrum birakma sugu”
kapsaminda degerlendirmek miimkiindiir. Ayrica bu diizenleme-uygulama, “sugta ve cezada kanunilik

ilkesine”, “geriye yiirtimezlik ilkesine”, “ayrimcilik yasagi ve esitlik ilkesine”, “infazda temel ilkeye”

ve “umut hakkma” aykirilik gostermektedir.

Tekirdag 2 Nolu F Tipi Cezaevi’nde bulunan Yagar Aslan 30 yillik infazim1 tamamlamis olmasina
ragmen infazi, Cezaevi Idare ve Gézlem Kurulu’nun “pigsmanlik dayatmasini” kabul etmemesi sebebiyle
yakilmis ve tahliyesi ikinci kez 3 ay siireligine ertelenmistir. Aslan’in Adalet Bakanhigi’na yazdig:
dilekgeler ile kardesinin Tekirdag 2 Nolu Cezaevi’ndeki bir bagka tutuklunun ziyaretci listesinde

bulunmasi da gerekge gésterilmistir.

Tutuklandiginda Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi dgrencisi olan Aslan, hiikiimliiliiginiin gesitli
asamalarinda degisik tarihlerde birden fazla dilekge ile Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dekanligina
miiracaat ederek cezasinin infazina miiteakip 5806 sayili Ogrenci Af Yasasindan yararlanmak istedigini
belirtmesine ragmen Idare ve Gézlem Kurulu kararinda “hiikiimliiniin hukuk fakiiltesi 6grencisi
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oldugunun somutlastiritlamadigr” belirtilmistir.

Tiim bunlara ek olarak Aslan’in avukatlarinin idare ve Gézlem Kurulunun infaz erteleme kararina
yaptiklari itiraz i¢in Infaz Hakimligi, ilgili kararda imzasi bulunan savcidan miitalaa istemistir. Yukarida

bahsedilen tiim hukuksuzluklarin yaninda bu durum bile bagli basina cezaevlerinde yasanan hak

ihlallerinin ve keyfi tavirlarin agik gostergesidir.
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Bu baglamda;

1. 14.04.2020 tarihli diizenlemeler neticesinde tutuklularin maruz birakildiklar1 hak ihlallerinin
Onlenmesine donitk bir girigiminiz olacak midir? Ilgili yonetmeliklerin degisikligine dair bir
¢alismaniz mevcut mudur?

2. Idare ve Gozlem Kurullarinin bir nevi “mahkeme” gibi gérev yapmasinin hukuki gerekgesi

nedir?

Igili diizenlemeler ile “umut hakkinin” gasp edilmesinin gerekgesi nedir?

4. Yasar Aslan’m kardesinin bagka bir tutuklunun ziyaretgi listesinde bulunmasi Aslan’in
tahliyesinin ertelenmesine nasil bir gerekge olusturmaktadir?

5. Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dekanligina defalarca kez dilekge yazan Aslan’in 8grencilik
durumunun somut olmadig tespiti nasil miimkiin olmaktadir?

6. Infaz yakmaya konu karar altinda imzas: bulunan savei ile itiraza miitalaa veren savcinin ayni
kisi olmast hukuka uygun mudur?

7. Son bir yil igerisinde Idare ve Gozlem Kurullarinin kararlariyla tahliyesi engellenen tutuklu

sayis1 kagtir?




