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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakan1 Bekir Bozdag tarafindan Anayasa’nin 98’inci ve TBMM
Ictiiziigliniin_ 96’nc1 ve 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak cevaplandiriimasin

saygilarimla arz ederim. 20.01.2023

16/12/2022 tarihinde, Belgesel yonetmeni ve gazeteci Sibel Tekin, Ankara’daki evinde sabaha
kars1 gozaltina alinmistir. Tekel Grevi, Gezi ve 10 Ekim’in de aralarinda oldugu ¢ok sayida
toplumsal olay ve eylemi kamerastyla kaydederek belgeseller hazirlayan Tekin, Ankaralilar
tarafindan ‘kentin hafizasi’ olarak anilmakta ve tarafsizligtyla bilinmekte olup, kentte her tiirlii
siyasal baskiya kars: gazetecilik faaliyeti ylirlitmeye ¢alismaktadir. Tekin, gézaltinin akabinde
17 Aralik tarihinde tutuklama talebiyle sulh ceza hakimligine sevk edilmis ve “6rgiit {iyeligi
sliphesiyle” tutuklanmistir. Ayrica, mesleki faaliyetleri nedeniyle tutuklanan Tekin’in
dosyasina kisithlik karar1 getirilmigtir. Bu sebeple asagidaki sorular1 sorma gerekliligi hasil
olmustur:

1- Kararin gerekgesi Tekin’in avukatlarina teblig edilmis midir?

2- Iddianamede, “...siipheli sahsin dijital materyal incelemesinde Tuzlu Cayir gobegi oldugu
degerlendirilen yerin, servis bekleyen vatandaslarin ve s6z konusu egitim kurumunun,
kirtasiye ve dolmuglarin videolarimin ¢ekildigi, ihbarin bu kapsamda dogru oldugu, benzer
sekilde video kalitesinin karanlik sebebiyle net olmadig, stiphelinin savunmasinin aksine
"Sabah Saatlerinde Karanlikta Baslayan Hayat"” konulu bir cekim yaptigina iliskin
herhangi bir delil bulunmadig:, insanlarin, araglarin, binalarin net olarak goriilmedigi bir
video kaydimin belgesel isiyle ugrasan ve profesyonel oldugunu iddia eden siiphelinin
cekimi ile uyumlu olmadig ...” belirtilmistir. Bu baglamda;

a. Paragrafta acikga, “servis bekleyen vatandagslarin, egitim kurumunun, kirtasiye ve

dolmuslarn ¢ekildigi” belirtilmistir. Bu durumda, “Sabah Saatlerinde Baglayan Karanlik
Hayat” adli bir belgesel ¢ekmek i¢in murat edilebilecek asil gézlem kitlesinin kamera
kaydma alindigi da kesin olarak tespit edilmistir. Ustelik ilgili yerin, Tuzlugayir
semtinden farkli ilgelerde ise giden neredeyse herkesin mecburen gegtigi ve erken saatte
baslayan egitimin de gozlemlenebildigi bir yer olmasi sebebiyle, * cekime konu
edilmesinden dogal bir durum yoktur. Kald1 ki, hem sanat hem de gazetecilik faaliyeti
yiiriiten Tekin’in, kamuya acik bir alanda ¢cekim yapmasinda ve ¢aligma materyali olarak
kalabalik bir ilgenin kalabalik bir bolgesini kullanmasinda kendisi diginda kimse s6z
hakk: sahibi degildir. Hal boyleyken, Saveiligin, sanatsal ve gazetecilik icerigine dahi
karigsarak vardifn “profesyonel oldugu iddia edilen siiphelinin ¢ekimi ile uyumlu
olmama” ve “daha sembolik yerler belgeselde kullanilabilecekken izleyici kitlesi
acisindan herhangi bir anlam ve 6nemi olmayan, yine gorintii kalitesi olarak izleyenin
net bir sekilde bir sey secemeyecegi video iceriklerini [kaydettigi]” iddiasinin HUKUKI
dayanagi, tam olarak nedir?
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b. Sabit yaz saati uygulamasi sebebiyle emekeilerin sabahin ilk 1g1klar1 aydinlanmadan ise
gitmek zorunda kalmalar1, halkin genel sikayetidir. Haliyle toplumsal igerikli belgeseller
ceken Tekin’in sabahun bu saatlerinde cekim yapmak diginda bir segenegi yoktur.
iddianamede abesle istigal eden ifade, “insanlarin araglarin binalarm net olarak
goriilmedigi”dir ve hatta “aydinlik vakitlerde ¢cekim yapilabilecegi” bile 6ne siirtilmustir.
Eger iddianamede defaten zikredildigi bicimde “net olarak goriilemiyorlarsa”,
ilgili video cekimleri tam olarak nasil illegal bir eylemin “kesfi” amaciyla
kullamilabilecektir veya goriintiilerin icerigi nasil tespit edilmistir? Eger gortintiiler
deneme niteliginde bile olsa kismi yeterlilige sahipse, yurttaslarin karanlikta ise veya
okula gitmek zorunda olmasi sorunu, nasil aydinlikta goriintiilenebilecektir? Hepsinden
snemlisi, hicbir somut terdr eylemiyle iligkilendirilemeyen bu ¢ekimlerin igeriksel
degerlendirmesini, saveimn istedigi kadar “profesyonel olmadigr” gibi dolayh
yorumlarla yapmak, yarginin hangi grevi icindedir?

3. iddianamede, Tekin’in ge¢mis sorusturma ve kovusturma kaydi ile giincel olarak dijital
materyal ve ev aramasindan ¢ikan delillerinden, nasil kuruldugu belirli olmayan orgiitsel
irtibat ¢ikarimlar1 yapilmistir. Bu delillere bakildiginda;

a. Birbiriyle baglantisiz ve hatta birbiriyle yan yana bile gelmeyen cesitli orgiitlerle iligkili
olduklar1 dahi higbir sekilde ispatlanmamis, “agik alan yapilanmast” gibi tamamen
gayrihukuki nitelemelerle tamimlanan ve OKURU OLMANIN SUC TESKIL
ETMEDIGI YUZLERCE MAHKEME KARARIYLA KESINLESMIS OLAN
TOPLAM 4 DERGI SAYISININ evinde bulundugu ve yine Evrensel gazetesi gibi
tamamen yasal faaliyet yliriiten bir gazete dahil olmak tizere baz1 gazetelere rastlandig
gosterilmigtir. Anilan basili eserlerin 1-2 sayisina sahip olan insanlarn tamami
tutuklanacak olsa, Tiirkiye’de orgiit iiyesi olmayan fakat sol okuryazarliga sahip
neredeyse kimseyi bulmak miimkiin olmayacaktir. Bu 1s1ikta, “stiphelinin silahli teror
orgiitii tiyeligi sugunun hukuki unsurlari olan siireklilik, degiskenlik ve yogunluk”
unsurlarina tam olarak nasil ulasilmistir? Birkag dergi sayist bulundurmak, tam olarak
hangi orgiitle siirekli veya yogun “irtibat” anlamina gelmektedir?

b. Daha da vahimi, Tekin’in gazetecilik faaliyeti kapsaminda elde ettifi anma ve benzeri
etkinliklere ait goriintiilerin de delil olarak kabul edilmesidir. Tiirkiye’de havuz medyasi
olarak tabir edilen medya disinda faaliyet yiiriiten herhangi bir gazetecinin, bu tip anma
ve benzeri etkinliklerde goriintii almamasi miimkiin degildir. Ustelik bu hususlar da
hesaba katildiginda, Tekin’in hala “hangi 6rgiitle, ne kadar stirekli, degisken ve yogun”
bir iligkisinin bulundugu hala muallaktadr.

c. Siuf gazetecilik faaliyeti yiiriittiigii i¢in 2911 Sayili Kanun kapsaminda yargilandigi
cesitli eylemlerin “orgiit iiyeligi” ile iligskisi nedir? 2015-2016-2017 yilinda cesitli
toplant1 ve gosteri yiirliytislerine katilmug olmak, 2023 yilinda oldugumuz da hesaba
katildiginda, tam olarak nasil bir siireklilik arz etmektedir? Bir kimse hakkinda, “eski
eylemlerinin UYAP kayitlarindaki yansimalarinin 2022 yilhinda da devam ettigi” nasil
dayanak gosterilebilir, “UYAP Kayutlarindaki Y ansimalar” isimli gayrihukuki tabir, tam
olarak neyi ifade etmektedir? Eger toplant: ve gosteri ylriiytisleri “teror faaliyetleriyle”
iliskilendirilebiliyorsa, Terorle Miicadele Kanunu disinda Toplanti ve Gosteri
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yiiriiyiislerine katilmaya y&nelik hazirlanan 2911 sayili Kanun’un varolus amaci nedir?
Toplant1 ve gosteri yiirliyliglerinde halkin hafizasimi kaydeden tiim gazeteciler, terdr
faaliyeti mi yiiriitmektedir? Bundan da &te, amlan gayrihukuki ¢ikanmlarin, TEKIN’IN
CEKIMLERIYLE ILISKISI NEDIR?

4- Hepsinden oOnemlisi, IDDIANAMEDE (KIMILERI ARTIK VAR OLMAYAN)
ONLARCA ORGUT SAYILMIS, FAKAT TEKIN’IN BUNLARDAN HANGISINE UYE
OLDUGUNA DAIR BIR BELIRLEMEDE BULUNMA ZAHMETINE BILE
GIRILMEMISTIR. Ceza mevzuati kapsaminda “genel terdristlik” gibi bir sugun
bulunmadig da gozetildiginde, Tekin tam olarak hangi orgiite tiye olmakla suglanmaktadir?
Yoksa Tekin’in herhangi bir 6rgiitle “stirekli, yogun ve degisken” bir bag1 bulunamadigi
icin, yalmzca “muhalif bir gazeteci ve belgeselci olmasi” mi tutukluluguna dayanak
edilmistir?




