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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Cumhurbaskam Yardimeis1 Fuat Oktay tarafindan Anayasa’nin 98
inci ve TBMM igtiziiglinin 96 ve 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak

cevaplandirilmasini arz ederim. 22.11.2022

Oya ERSOY

Istanbul Milletvekili

Rize Belediyesi’ne ait Sayistay Denetim Raporlari yayinlanmagtir.

Rize Belediyesinin 2021 mali y1li biitgesi ile 225.000.000 TL 6denek 6ngoriilmiis olup dnceki
yildan devreden 4.337.707,44 TL, yil i¢inde eklenen &denekle 54.830.678,89 TL ile birlikte
2021 yil1 6denck toplami 284.168.386,33 TL olmustur. Yil iginde 260.184.917,88 TL biitge
gideri yapilmis, 4.534.564,90 TL 6denek iptal edilmis, kalan 19.448.903,55 TL 6denek ise
2022 yilina devretmistir. '

Sayistay raporunda denetiminde tespit ettigi bazi bulgular yer almaktadir.

Belediyenin Tasitlarma lisgkin Envanter Kayitlar1 ile Trafik Tescil Kayitlarinmn
Uyusmamasi: Belediyenin tasit envanteri ile Noterler Birligi kayitlarinda Belediye adina
kayith arag listesinin kargilastirilmasi sonucu 4 aracin trafik tescil kayitlarinda Belediye adina

kayith goriinmesine ragmen Belediyenin envanterinde bulunmadigi goriilmiistiir.

Bazi fhalelerin Somut ve Objektif Gerekceler Olmadan Iptal Edilmesi: Belediye
tarafindan yapilan ihalelerden bazilariin somut gerekeeler olmadan iptal edildigi, iptal edilen
ihalelerden bir kism1 igin yeniden ihaleye ¢ikildigi, yeniden yapilan ihalelerde daha yiiksek

fiyatlar {izerinden s6zlesme imzalandig1 g6riilmistiir.

Gerekli Sartlar Olusmadig Halde Pazarhk Usulii Tle Thale Yapilmas: : 4734 sayili Kamu
Ihale Kanunu'nda belirtilen sartlar olusmadan pazarlik usulii ile ihale yapildig1 goriilmiistiir.

Yapilan incelemede “Is Makinesi, Kamyon, Kamyonet, Binek Arac¢ ve Minibiis Araglarin 134
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Giin Soférsiiz Kiralanmast Isi” ve “Bogaz Mahallesi Sosyal Tesis Alan1 Cevre Diizenlemesi

Yapim Isi” baslikli islerin kanuna aykiri olarak 21/b usiiliine gore yapilmistir.

Aym Nitelikteki Islerin Ayr1 Ayri Thale Edilmesi : Aym mahallerde yapilan ve teknik a¢idan
ayrilmas1 ekonomik olmayan yapim islerinin ayr1 ayr ihale edildigi goriilmiistiir. Yapilan
incelemede, Atatiirk ve Cumhuriyet Caddesi Granit Parke Bakim Onarim Yenileme isi ile yine
Atatiirk ve Cumhuriyet Caddesi Granit Tretuvar Bakim Onarim Yenileme islerinin 31.03.2021
tarihinde, aynt giin icerisinde, farkl saatlerde iki ayr1 is olarak ihale edildigi goriilmiistiir. Bahsi
gegen yapim islerinin ihale dokiimanlar1 ve i kalemleri incelendiginde, bu islerin yapim
teknigi agisindan benzer oldugu, imalat yapilacak alanin aymi cadde igerisinde yer aldigi
anlagilmistir. Bu agidan bakildiginda sozi edilen ihalelere konu islerin birbirinden ayrilmaz
nitelikte oldugu, bahsi gecen cadde de yer alan parke ve tretuvarlarin bakim onarimini ihtiva
ettigi goriilmektedir. Hal boyleyken, soz konusu imalatlarin ayn ihalelere konu edilmesi, bir
yandan Belediye ihale yapmanin getirdigi masraflar1 iki defa katlanmasina, ihaleleri farkl
isteklilerin almas1 durumunda ise sozlesmelerin uygulanmasinda koordinasyon sorunun
cikmasina, iki isin yerine getirilebilmesi i¢in yiiklenicilerin belli bir sabit gidere

katlanacagindan bunu teklif fiyatlarini ayri ayri olarak yansitmalarina neden olacaktir.

Parasal Limitler Dahilinde Yapilan Mal Ahmlarinda, Biitceye Konulan Odenegin
%10’unun Kamu ihale Kurulunun Uygun Gériisii Alnmadan Asilmas:1 : Belediye
tarafindan 2021 yili igerisinde 4734 sayili Kanun’un 21/f ve 22/d maddeleri kapsaminda
gergeklestirilen mal ve hizmet alimlar: ile yapim islerinde, her biri i¢in ayr1 ayri biitgeye bu
amagla konulan 6deneklerinin %10’u tutarindaki simirin, Kamu Thale Kurulunun uygun goriisii
alinmadan asilmasi hususu, 4734 sayili Kanun ve ilgili Teblig hiikiimlerine aykirilik teskil

etmektedir.

Dogrudan Temin Yontemiyle Yapilan Alimlarda Yasakhhk Sorgulamasi Yapilmamasi
ve Alimlarin EKAP’a Kaydedilmemesi: Dogrudan temin yontemi ile yapilan alimlarda,

yasaklilik sorgusunun yapilmadigi ve yapilan alimlarin EKAP’a kaydedilmedigi gortlmiistiir.

Hizmet Al Suretiyle Kiralanan Tasitlarin Bakim ve Onarimlarinin Belediye
Tarafindan Yapilmasi: 4734 sayili Kamu Ihale Kanunu kapsaminda hizmet alimi suretiyle
kiralanan tagitlarin bakim ve onarimlarinin mevzuata aykiri olarak Belediye tarafindan

yapuldig1 goriilmustiir.
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Kati Atik Toplama Hizmet Al Isine Iliskin Arac¢ Kiralama [halesinin Yakit Dahil
Yapilmasi: Kat: atiklarin toplanmasina iligkin ara¢ kiralama ihalesinin Hizmet Alim1 Suretiyle
Tasit Edinilmesine liskin Esas ve Usuller'e aykir1 olarak yakit dahil yapildig1 goriilmiistiir.
Hizmet alimi suretiyle edinilecek tasitlarin yakit hari¢ olarak ihaleye ¢ikilarak kiralanmasi

gerekmektedir.

Ilan ve Reklam Vergisinin Tarh ve Tahakkuk Siirecinde Hatalar Bulunmasi

a. Tahakkuklarm Hatah Olgiiler Uzerinden Yapilmasi

b. Belediye Tarafindan Kiraya Verilen Reklam Panolarindan ilan ve Reklam Vergisi
Allmmamasi

c. Beyanname Vermeyen Isyerlerinin Bulunmasi

Tasitlara Yapilan Masraflarin Plaka Bazinda Takip Edilmemesi: Belediyeye ait tagitlar
i¢in yapilan bakim ve onarim harcamalari ile bunlar i¢in sarf edilen akaryakit miktarinin plaka
bazinda takip edilmedigi goriilmiistiir. Belediyenin 2021 yili boyunca yaptig1 tasit ile is
makinast bakim ve onarim giderleri toplami 7.738.096,64 TL’dir. 2021 yili igerisinde
Belediyenin miilkiyetinde ve kiralik olarak kullandig1 ara¢ ve is makinasinin sayisi ise 161°dir.
Buna goére Belediye 2021 yili icerisinde ara¢ basina ortalama 48.062 TL bakim ve onarim
maliyetine katlanmigtir. Yukarida da bahsedildigi tizere, plaka bazinda bir masraf takibi
yapilmadigi i¢in hangi aracin s6z konusu ortalama tutarin iizerinde veya altinda bakim ve
onarim maliyeti olusturdugu bilenememektedir.Belediye konuya iligkin olarak araglara yapilan
masraflarin plaka bazinda tutuldugunu belirtmistir. Ancak denetim sirasinda araglara yapilan
masraflarin plaka bazindaki dokiimi denetim ekibine sunulamamistir. Ayrica bulguya

gonderilen cevapta da buna iligkin kanitlayici bir belge gonderilmemistir.

Kurum Kadrolu I¢ Denet¢isinin Sube Miidiir Vekili Olarak Gérevlendirilmesi ve i¢
Denetim Raporunun Diizenlenmemesi: Rize Belediyesinde i¢ denet¢i olarak atanan kiginin
fiilen bu go6revi yapmayip baskanlik oluruyla midiirliige vekaleten gorevlendirildigi

gorilmiistir.

Bu baglamda;
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. Dort aracin trafik tescil kayitlarinda Belediye ait goziikmesine ragmen Belediyenin

envanterinde goziikmemektedir. S6z konusu dort ara¢ nerede kullanilmaktadir?
Belediye tarafindan gercek ya da tiizel kisilere mi tahsis edilmistir? Tahsis edildiyse bu
araclar kimlere verilmistir?

Rize Belediyesi’nde somut ve objektif gerekgeler olmadan iptal edilen ihale sayist
kagtir? Sayistay raporuna da konu olan bu ihaleler iptal edildikten sonra yeni ihaleler

hangi firmalara verilmistir?

. Rize Belediyesi’nde gerekli sartlar olusmadig1 halde 21/b kapsaminda yapilan ihaleler

hangi firmalarla yapilmistir? Sayistay raporuna konulan bu ihaleler i¢in ne kadar
harcama yapilmigtir?

Ayni nitelikte oldugu halde ayri ayri ihale edilen iglerin toplami i¢in Riza
Belediyesi’nin toplam harcamast ne kadardir?

Aymn nitelikte oldu halde ayr ayri ihale edilen isler ile ilgili kamu kaynaklarinin etkin
kullanilmamast hakkinda Belediyeye yaptirimda bulunulacak midir?

Parasal limitler dahilinde yapilan mal alimlarinda, biitceye konulan odenegin
%10’unun Kamu Thale Kurulunun gériisii alinmadan yapildig: tespit edilmistir. Rize
Belediyesi bu ihaleleri hangi sirketler ile yapmistir?

Rize Belediyesi dogrudan alimlarda hangi yasakli sirketlerden mal ve hizmet alim
yapnustir? Bu alimlar i¢in ne kadar harcama yapmistir?

Hizmet alim1 suretiyle kiralanan tagitlarin mevzuata aykiri olarak yapilan bakim ve
onarim harcamalar i¢in Rize Belediyesi’nin yaptig1 toplam harcama ne kadardir?

[lan ve reklam vergisinin mevzuata uygun sekilde toplanmamasi sonucu Belediyenin
toplamadig1 toplam vergi tutar ne kadardir?

Tagitlara yapilan masraflarin plaka bazinda denetimi neden yapilmamaktadir? Sayistay
denetimi sirasinda gerekli bilgi ve belgeler denetgilere neden sunulmamistir?
Mevzuata aykin sekilde sube miidiir vekili olarak atanan kadrolu i¢ denet¢i gérevden

alimacak midir?




