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GENEL GEREKCE

Antalya Barosu Bagkanlii’'nin 14/06/2023 tarihli, 41/23 sayili karar1 dogrultusunda, Antalya
Barosu Insan Haklan Merkezi Ekim 2022-Nisan 2023 tarihleri arasinda Manavgat S Tipi
Kapal Ceza Infaz Kurumu’nda yaganan hak ihlallerini tespit edebilmek icin gdriismeler
yapmis ve 24/05/2023 tarihinde periyodik izleme raporunu hazirlamigtir.

Bu raporda 6zetle, Manavgat S Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu’ndaki kamu goérevlileri
tarafindan hukuka aykm olarak sistematik ve otomatik sckilde detayli (giplak) arama
uygulayan ve bu hukuksuz uygulamanin bir sonucu olarak “kesinlikle gereklilik” ve
“orantililik” kosulunu karsilamadifi halde hukuksuz ve orantisiz zor kullanilma suretiyle
iskence ve kotli muameleyle gdrevi ihmal ve kotilye kullanma dahil gesitli suglarn islenmis
oldugu sonucuna ulagilmigtir.

Ciplak aramaya dair mevzuattaki sorunlann giderilmesi amaciyla rapor tiim siyasi partilerin
bilgisine sunulmug ve tarafimiza da 23/06/2023 tarihli iist yaz1 ile gonderilmigtir.

Yapilan goriigmelerde

e R.S. isimli mahpus, Alanya L tipi hapishanesinden Manavgat S tipine siirgiin
edildigini, kuruma girerken memurlarin kendilerini zorla soyarak c¢iplak arama
yaptiklarini, fiziki direnig gostermediklerini, “insanlik onuru igkenceyi yenecek”
seklinde slogan atarak pasif direnig gdsterdiklerini, bu sebeple haklarinda 1 ay
ziyaret¢i yasag: seklinde disiplin cezasi verildigini,

e LE. isimli mahpus, Alanya L tipi hapishanesinden Manavgat S tipi hapishanesine
stirglin edildigini, kuruma girerken kendilerini firlatir gibi hapishane binasina
soktuklari, burada ¢iplak aramaya maruz kaldiklarmmi, pasif direnig gésterdiklerini,
bunun {izerine zorla giysilerini ¢ikardiklarini, bu sirada darp edildiklerini, ancak
karsilik vermediklerini, sadece “insanlik onuru iskenceyi yenecek” seklinde slogan
attiklarmni, yere yatirildigmi ve infaz koruma memurlarindan birinin zerla agzim
actirip parmaklarini agzmnin iginde gezdirdigini, bu sirada agzinin iginde yaralanmaya
maruz kaldigini ve 3 giin yemek yemekte zorlandigini,

e M.C. isimli mahpus, kabul swrasinda giplak arama dayatildigmi, bunu kabul
etmediklerini bildirmelerine ragmen iki infaz koruma memurunun soyunma kabininde
mahpuslar1 zorla soyarak kiyafetlerini x-ray taramasina aldiklarini, kendilerinin bu
esnada slogan attifmi anlatmistir.

e 15/02/2023 tarihinde Marag TirkoZlu 2 nolu hapishanesinden deprem nedeniyle
Manavgat S tipi hapishanesine nakil gelen R.B., Z.Y. ve Y.$. isimli mahpuslar da
yapilan goriigmelerde, yaklasik 4x4 metrekare boyutlu ¢iplak arama kabinine
alindiklarinda igeride kendilerine iki ya da {i¢ infaz koruma memurunun eslik ettigini,
kabinde kamera gormediklerini, fakat ameliyat elbisesi gérdiiklerini, kabine alindiktan
sonra memurlann kendilerine uygulanacak iglemle ilgili bilgi verdiklerini ancak kabul
etmeyeceklerini  sbylediklerini, bunun izerine i¢ gamagirlar kalacak gekilde
giysilerini ¢ikardiklarm, bu agamada aktif bir direnis gostermediklerini, slogan
attiklarmi, iizerlerinden ¢ikarilan elbiselerin x-raydan gegirildikten sonra tekrar




kendilerine verildigini anlatmislardir.

e 14/04/2023 tarihinde Marag Tiirkoglu 2 nolu hapishanesinden deprem nedeniyle
Manavgat S tipi hapishanesine nakil gelen B.G., R.S., $.D., N.T. ve D.Y. isimli
mahpuslar da yapilan goriigmelerde, kuruma girerken ¢iplak aramaya maruz
kaldiklarini, kayafetlerinin zorla ¢ikarilmaya caligiidigini ve siiriiklenerek igeri
almdiklarini aktarmislardir.

Ilgili Hukuk:

BM Insan Haklan Evrensel Bildirisi’nin ilk ciimlesi “/nsanlik ailesinin biitiin iiyelerinin
dogal yapisindaki onuru ile esit ve devredilemez haklarini tammanin diinyada ozgiirlik,
adalet ve barisin temeli olduguny” ifade etmektedir. Insan onuru, herkese aittir ve insan
dogustan degerlidir, saygiyla ve insanca davranilmasini hak eder. Bunlarin da tiim devletlerce
kabul edilmesi zorunludur.

BM Medeni ve Siyasi Haklar Uluslararas: S6zlesmesi’nin 10. maddesinin 1. fikrasina gore,
“Ozgiirliigtinden yoksun birakilan herkes, insani muamele ve insamn dogustan sahip oldugu
insanlik onuruna sayg: govme hakkina sahiptir.” Nelson Mandela Kurallar’nin 1. maddesi de
mahpuslara muamele bakimndan temel ilkelerini insan onurunun korunmasi fizerine
oturtmugtur, BM Insan Haklar: Komitesi karar ve yorumlarinda, insan onuruna sayginin genel
uluslararasi hukukun olaganiistii hallerde dahi yiikimlillik azaltilamaz kurallardan biri
oldugunu belirtmistir.

AIHM de 16/04/2001 tarihli Peers/Yunanistan karan ile birlikte hapishane idarelerinin
asagilama ve kiiglik diigliirme kast: tagimasalar bile hapishane ortaminda yagamak zorunda
birakildiklar: kétii kosullar nedeniyle de mahpuslarin Avrupa Insan Haklan Sézlesmesi’nin 3.
maddesindeki iskence ve koétii muamele yasaginm ihlal edilebilecegine hilkmetmistir.

AIHM’in devam eden Khodorkovskiy ve Lebedev/Rusya, Klibisz/Polonya, Hirst/Birlesik
Kralllik, Bouyid/Belgika, Vinter ve digerleri/Birlesik Krallik, Mursic/Hirvatistan, Ananyev
ve digerleri/Rusya, Varga ve digerleri/Macaristan gibi kararlannda, AIHS’in hiikiimlerinin
hapishane kapisinda hitkiimstiz hale gelmeyecegi, hapishane igerisinde de haklarin glivence
altinda olacagl, mahpuslara insan haklarmma ve onuruna saygili bir gekilde muamele edilme
zorunlulugu ortaya konulmusgtur.

Infaz Kanunu'nun 6. maddesinin 1. fikrasimin b bendine gore “Ceza infaz kwrumlarinda
hiikitmliilerin diizenli bir yasam siivdiirmeleri saglamr. Hirriyeti baglayici cezanin zorunlu
kildigr hiirriyetten yoksunluk, insan onuruna sayginin korunmaswin saglayan maddf ve manevi
kosullar alfinda cektirilir” Infaz Yoénetmeligi’nin 34. maddesinin 9. fikrasina gére “Arama
ve sayimlar sirasinda insan onuru ve haysiyetine saygi ile utanma duygusunun ihlal
edilmemesi esastir. Bu kapsamda gerekli her tiirlii tedbir alimr.”

Mahpus haklan baglamimda &zellikle, asagilayict muamele yasag1 ve onura saygi kavramlari
arasinda giiclii bir bag bulunmaktadir. Muamelenin bireyi kii¢iik diislirmesi veya itibarim
azaltmasi, insan onuruna sayg1 gdstermemesi veya zedelemesi ya da bireyin ahlaki ve fiziksel
direncini kirabilecek korku, aci veya asagilik duygularini uyandirmasi halinde agagilayic:




muamele olarak nitelendirilebilecek ve Sézlesme’nin 3. madde yasag: kapsamina girecektir.

Ote yandan, Devletin korumas altindaki mahpuslarn -6zellikle de kamu gérevlisi ile mahpus
arasinda ¢ok agik bir gii¢ dengesizligi s6z konusuyken- arama uygulamasina maruz kaldig
sirada iskence ve kétli muamele gérme riskini ortadan kaldiracak biitiin tedbirleri etkili bir
sekilde alma yiikiimliiligii bulunmaktadir. Nelson Mandela Kurallari’mn 51. maddesinin son
ciimlesinde, bu tiir koruyucu hiikiimler yer almaktadir. Buna gore hapishane idaresi
aramalarda “grama gerekgesi, arama kararmm kimin verdigi, aramay gerceklestirenlerin
kimlikleri ve arama sonuglarim icerir sekilde uygun arama kayitlarimn tutuldugu” 6zel bir
kayit sistemi olusturmak zorundadir. Infaz Yénetmeligi’nin 34. maddesinin 2. fikrasmin ¢
bendinde ¢iplak aramanin tutanakla belgelenmesi ve bu belgenin arayan ve aranilan taraflarca
imza altina alinmasi1 hitkme baglannugsa da bugiine dek mahpuslardan boyle bir tutanagin
hazirlandig1 bilgisi edinilmemistir.

Antalya Barosu Bagkanligi'nin 14/06/2023 tarihli, 41/23 sayili karan dogrultusunda, siyasi
partilere gonderilen raporda da tespit edildigi iizere, Infaz Kanunu’nun 36. maddesinin 1. ve
2. fikralan hukuki kesinlik ilkesine uygun degildir:

Infaz Kanunu Madde 36
Arama

“(1) Kurumlarda, odalar ve eklentilerinde, hiikiimliilerin iist ve egyasinda habersiz olarak her
zaman arama yapilabilir. Her ay bir kez mutlaka arama yapiir.

(2) Aramalay, gerektiginde dis giivenlik goreviileri veya kolluk kuvvetleriyle veya diger kamu
goreviilerince ortaklasa gergeklegtivilebilir.”

e Arama tedbirine bagvurulmast igin herhangi bir mesru, hakli ve somut olguya dayali
gerekge aranmamaktadir.

e Rutin ve siirekli bir bicimde arama yapilabilecegi emredici bir norm olarak
diizenlenmistir,

e Belirsiz, Ongorilemez ve hesap verilebilirligi saglayacak yeterli koruyucular
icermeyen bir diizenlemedir.

Infaz Yonetmeligi Madde 34/2
Arama, giivenlik tatbikati ve sayim

“(2) Hiikiimliiniin tizerinde, kuruma sokulmast veya bulundurulmasi yasak madde veya egya
bulunduguna dair makul ve ciddi emarelerin varhigir ve bunun bagska suretle tespitinin
olanaksiz olmasi durumunda, kurum en iist amirinin gerekli gérmesi hilinde, detayli olarak
veya beden ¢ukurlarinda asagida belirtilen usullere gore arama yapilabilir: "

e (iplak aramaya ve beden ¢ukurunda aramaya iliskin hiikiimler, iskence ve koti
muamele yasagl ile §zel hayata saygi hakki gibi temel insan haklarina iliskin
miidahale olugturmaktadir.

e Idarenin keyfi tutumuna karsi hukuken gii¢lii koruyucularla siki ve kati kogullar




getirilmesi gerektigi halde bu yénde bir diizenleme yoktur.
e Mevzuat hiikiimleri bu haliyle hukuken Ongériilebilir degildir ve hukuki bir temele
dayanmamaktadir.

Ote yandan 2021 yilindan beri mahpuslarin sevkleri sirasinda “ag1z i¢i arama”nin dayatildig:
da bilinmektedir. Adana Kiirk¢iiler F Tipi cezaevi, Malatya Akgadad cezaevi, Balikesir
Bandirma T tipt cezaevi, Giresun Espiye cezaevi basta olmak iizere hemen hemen her
cezaevinde mahpuslara dayatilan bu “agiz i¢i arama” nedeniyle, mahpuslar insan onuruna
aykirt olan bu uygulamay: kabul etmediklerinden hastaneye gidememektedirler. Bu Kanun
degisikligi ile uygulamada gok¢a cesitlenen beden aramalarindaki keyfiligin ve insan onuru
ile hukuka aykinliin giderilmesi amaglanmaktadir.




MADDE GEREKCELERI

MADDE 1 - Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanunu’nun 36 nct maddesine
3. fikra eklenerek hapishanelerdeki insan onuruna aykiri olan beden aramast ve ¢iplak arama
uygulamasinin ortadan kaldirtlmasi amaglanmustir.

MADDE 2- Yiiriirliik maddesidir.

MADDE 3- Yiiriitme maddesidir.




CEZA VE GUVENLIK TEDBIRLERININ INFAZI HAKKINDA KANUN’DA
DEGISIKLIK YAPILMASINA DAIR KANUN TEKLIFi

MADDE 1- 13/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazt
Hakkinda Kanun’un 36 nc1 maddesine agagidaki fikra eklenmigtir:

(3) Hiikiimliiler iizerinde beden aramasi ve ¢iplak arama yapilmas: yasaktir,

MADDE 2- 13/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz
Hakkinda Kanun’a asagidaki gegici madde eklenmistir:

GECICI MADDE 11- Bu Kanun’un 36 nct maddesine aykirihk olugturan ikincil
mevzuat hiikiimieri yiiriirlitkten kaldinlmastir,

MADDRE 3- Bu Kanun yayimi tarihinde yiirtirliige girer.

MADDE 4- Bu Kanun hiikiimlerini Cumhurbagkan yiiriitiir.




