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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGI’NA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakam Yilmaz Tung tarafindan Anayasa’nin 98’inci
ve TBMM I¢tiiziiginin 96'nci ve 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak
cevaplandinlmasini arz ederim.

Serhat EREN

Diyarbakiry Mil

Diyarbakir D tipi hapishanesinde hiikiimlii olan Rojhat Bat, Kahramanmarag Tiirkoglu L tipi
hapishanesine siirgiin edilmis, siirgiin esnasinda ¢iplak aramaya direndidi gerekgesiyle darp

edilmis, ¢iplak aramay1 kabul etmedigi i¢in disiplin cezasi almistir.

Tiirkoglu L tipi hapishanesinde kosullu saliverilme siiresi gelmesine ragmen 6 ay ve 3 aylik
sireler olmak tizere 3 kez uzatma karart verilmig ve tahliye edilmemistir. Bagka bir
cezaevindeki arkadagindan gelen mektupta yazanlarin sakincali bulunmasi, 6 aylk

puanlamalar, “iyi niyet gdstermedigi” gibi gerekceler bu uzatma kararlariin sebebidir.

Subat ayinda deprem sebebiyle Manavgat S Tipi hapishanesine gonderilmistir. Burada da
kendisine kimlik kart1 dayatmasi olmasi ve ¢iplak aramaya direndigi i¢in disiplin cezalar
verilmistir. Temmuz ayinda idare gézlem kurulunun degerlendirme giinii gelmesine ragmen
kurula ¢ikartilmamis ve disiplin cezasinin infazi beklenildigi belirtilmistir. 2 Eyliil 2023 giinii
disiplin cezasinin infazi tamamlanmasina ragmen 7 Eyliil’de kendisi gériismeye ¢ikarilmadan
idare ve gozlem kurulu toplanarak yeniden uzatma karar1 vermistir ve bu karar 15 Eyliil

itibariyle kendisine teblig edilmemistir.

2020 yilinda Infaz Kanunu’nda yapilan degisiklikle, kosullu saliverilme i¢in hazirlig
diizenleyen 89. maddeye Anayasa’ya aykiri, belirsiz ifadeler tasiyan iyi hal kriterleri
getirilmis ve bu degigiklik uyarinca Gozlem ve Siniflandirma Merkezleri ile Hiikiimliilerin
Degerlendirilmesine Dair Yo6netmelik ¢ikarilmistir. Bu Kanun degisikligi ve Yonetmelik
hiikiimleri hukukun en temel ilkelerinden lehe kanun ilkesi geregi, su¢ tarihi daha once
olanlara uygulanmamas1 gerekirken uygulanmakta ve Anayasaya aykin bir sekilde hukuki
belirlilik igermeyen, yoruma agik, son derece subjektif olan iyi hal kriterleri, istisnasiz tiim

siyasi tutsaklarin aleyhine degerlendirilmektedir.

Bu baglamda;



. Mahpusun kosullu saliverme giinii gelmesine ragmen tahliye edilmeme
gerekeeleri nelerdir?

. Idare ve gdzlem kurulu karardaki “iyi niyet gostermek” kriterinin Kanun ve
Y 6netmelikteki dayanag nedir?

. Mahpusun disiplin cezasinin infazin1 tamamladig1 halde kurula ¢ikarilmadig:
dogru mudur?

. 2 Eylil giinli yapilmas:1 gereken degerlendirmenin 7 Eyliil’de yapilmasinin
sebebi nedir? 7 Eyliil’deki kurula neden ¢ikarilmamigtir?

. Neden karar mahpusa teblig edilmemistir? Mahpus kendisine teblig edilmeyen
karara kars itiraz yoluna bagvurma hakkini nasil kullanacaktir?

. Mahpuslanin siirekli bir sekilde ayn1 gerekcelerle tahliyelerinin uzatilmasinin
umut hakkini ihlal ettigine ve ATHS m. 3 kapsaminda kétii muamele olduguna
dair herhangi bir ¢aligmaniz var midir?

. Manavgat S tipi Kapal1 Ceza Infaz Kurumu’nda iyi halli olmadig1 gerekgesiyle
saliverilmeyen kag¢ hiikiimlii bulunmaktadir? Bu hiikiimliilerden kag¢1 adli kag1
siyasi hiikiimlidiir?

. Bakanligmiza bagh idari bir organ olan idare ve gozlem kurullar

denetlenmekte midir? Varsa denetim raporlarini paylasir misiniz?
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