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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakam Sayin Yilmaz Tung tarafindan Anayasanin 98

inci ve TBMM Igtiiziigiinin 96 nc1 ve 99 uncu maddeleri geregince yazili olarak
cevaplandinlmasini saygilarimla arz ederim.
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Omer Faruk GERGERLIOGLU

Kocaeli Milletvekili

Tarafima iletilen mesajda; ‘ Miivekkil Kemal Batmaz 52
yasinda olup 16.10.2016 tarihinden bu yana Sincan 1 Nolu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali
Ceza Infaz Kurumunda tutuklu olarak bulundugu 7 yila yakin siiredir hakkinda alinan "tehlikeli
tutukluluk” karariyla son derece zor ve insan haklarina uygun yasamdan uzak cezaevi sartlan
ve uygulamalarina maruz kalmistir. Tehlikeli tutukluluk halinin kaldirilmamasina yénelik
tekrar eden itirazlar neticesinde Ankara Bati 1. Infaz Hakimligi’nin 2023/766 E. 2023/898 K.
sayih karartyla 13/02/2023 tarihinde, sikayetimizin kabuliine ve ceza infaz kurumunun
kararmnin iptaline karar verilmig; bu karar Ankara Bat1 1. Agir Ceza Mahkemesinin 2023/1661
D.Is sayili karariyla 03/03/2023 tarihinde kesinlesmis ve bunun iizerine idare ve Gozlem
Kurulu Bagkanhginin 2023/327 sayil1 07/03/2023 tarihli karartyla miivekkilin "tehlikeli tutuklu
grubundan ¢ikanlmasina, havalandirma saati kisitlamasinin kaldinlmasina ve televizyon
yaymlan ile internet olanaklarimin kisitlamasinin kaldirilmasina" karar verilmistir.

2- Bu kararla birlikte miivekkile televizyon verilmis, havalandirma saati kisitlamas: da
kaldinlmistir ancak agik/kapali goriigler, bilgisayar odasi vb. etkinliklerde miivekkile
uygulanan mutlak tecrit devam etmekte; tehlikeli tutukluluk hali kaldinlan diger tutuklularin
odas! karar {izerine hemen degistirilmesine ve 3 kisi ile birlikte kaliyor olmalarina ragmen
miivekkilin "hiicre" niteligindeki odasinda herhangi degisiklik yapilmamaktadir.

3- Miivekkil, hem mahkeme hem de kurumun kendi almis oldugu karara ragmen tarafina
uygulanmaya devam eden tecridin kalkmasina y6nelik 10/03/2023 ve 17/03/2023 tarihlerinde
dilekge ile talepte bulunmus ancak ceza infaz kurumu tarafindan dikkate alinmamistir.
22/03/2023 tarihli dilekgesi iizerine odasina gelen iki kurum miidiir yardimcisi tarafindan ise
bu durum "idari muamele” seklinde agiklanmig; "yeni bir karar alinmayacagi, bu uygulamanin
tehlikeli tutukluluk karariyla ilgisinin olmadif" iletilmis ve "Bu hep béyle degil miydi?"
benzeri bir ifadeyle, miivekkilin bagindan beri bu sekilde kaldig1 dolayisiyla sorun da
olmayacag ima edilmistir.
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4- Miivekkil, 2371 giindiir 10 m2’lik bir odaya (havalandirma bahgesinin 6lgiisii ise 21 m2'dir.)
tek bagina kapatilmig durumdadir. Havalandirma saatine iliskin kisitlama kalkmus olsa da,
havalandirma alanini ortak kullanan baska bir tutuklu bulunmamaktadr.

5. Miivekkil, lehine verilen kararlara ragmen, giiniin 24 saatini yalmz bagina gecirmek zorunda
birakilmaktadir. Hig kimse ile goz temas: ve herhangi bir sekilde etkilesim kurma imkanina
sahip degildir. Boylelikle tam bir izolasyona tabi tutulmaktadir. Bu agir izolasyon sartlari,
miivekkil herhangi bir nedenle kogus disina gikarildiginda da devam etmektedir. Aile ve avukat
goritgleri veya bilgisayar odasi gibi herhangi bir yere gotiiriiliirken miivekkilin kimse ile
karsilasmamas1 igin ¢aba gosterilmekte, bu yiizden her seferinde ayn olarak ve tek basina
gotiriilmektedir.

6- Aym kampilste ve hatta ayni ceza infaz kurumunda benzer durumda tutuklular bulunmakta
ve tehlikeli tutukluluk kararinin iptal edilmesinin hemen ardindan ceza infaz kurumu, diger
tutuklulara uygulanan normal muamelelere geri donmektedir. Miivekkilin yasadig bu durum
agikga "ayrimeilik yasag" ile "esitlik ilkesi" ihlali anlamina gelmektedir. Miivekkil bahsedilen
infaz uygulamalar1 sebebiyle "yiiksek tansiyon, vertigo, tinnitus, eklem, géz problemleri” gibi
birgok rahatsizhga yakalanmistir. Bu durumun devam etmesi hastahklarim1 daha ciddi bir hale
getirecek ve miidahale edilmezse yasam hakkim1 tehdit eden bu durum dliimle
sonuglanabilecektir.” ifadeleri yer almaktadir.

Bu baglamda;

1) Tarafima iletilen iddialar dogru mudur?

2) Eger buiddialar dogruysa cezaevi idaresinin Kemal Batmaz isimli yurttas hakkinda verilen
tehlikeli tutukluluk kararinin kaldirilmasina ragmen tecride devam etmesinin gerekgesi
nedir? :

3) Kemal Batmaz isimli yurttagin tek kisilik hiicrede kaldig: iddias1 dogru mudur? Eger bu
iddia dogruysa Kemal Batmaz isimli yurttasin tek kisilik hiicrede kalmasinin gerekgesi
nedir?

4) Kemal Batmaz isimli yurttasin saghk durumu nasildir?

5) Kemal Batmaz isimli yurttasa cezaevi idaresi tarafindan aynmecihik yasagi ve esitlik
ilkesinin ihlal edildigi iddias1 dogru mudur?

6) Soru dnergesinin yazildig: tarih itibariyle tekli hiicrede kalan mahpus say1si kagtir?

7) Son 7 yilda tekli hiicrede kalan mahpus sayis! kagtir?



