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Istanbul 10. Asliye Ticaret Mahkemesi’ndeki goriilen Azerbaycan’in devlet enerji sirketi
SOCAR ile is insan1 Miibariz Mansimov’un sirketi Palmali Holding arasinda olan bir davada,
Palmali Holding avukati, mahkeme heyetinin tarafsiz olmadig1 gerekgesiyle reddi hakim
talebinde bulunmustur.

Daha sonra gelisen hadiseler ¢ergevesinde davaya daha 6nce bakan heyetin bagskan
hakim Ramazan Acar gérevden alinmigtir.

Palmali Holding avukatinin 6nceki mahkeme bagkani Ramazan Acar’in, bizzat bu dosya igin
Ankara’ya ¢agrildigi, Adalet Bakan1 Yardimcisi Hasan Yilmaz tarafindan tehdit edildigi, “Bu
dosyada her ne pahasina olursa olsun SOCAR lehine karar vereceksiniz” diye talimat verildigi
iddialar1 basina yansimigtir.

Yine mahkemenin 6nceki ve mevcut {iye hdkimlerinden olan Rasid Dursun, Sinan

Topguoglu ve Neslihan Sarigiil’e, Istanbul Adalet Komisyon Bagkan1 Okan

Albayrak tarafindan SOCAR lehine karar verilmesi ve her ne olursa olsun 3 Mayis 2023
tarihindeki durugsmada mutlaka karar verilmesi gerektigi talimati verildigi iddialar arasindadir.

Iddialarda ad1 gegen s6z konusu hikimler, iddia edildigi gibi istenileni yapmayip davay1
se¢im sonrasina ertelemislerdir.

Genel Secimlerden sonra 31 Mayis 2023 tarihinde bu dosya i¢in Istanbul Adalet Komisyonu
Bagkan1 Okan Albayrak tarafindan, bizzat mahkeme baskan: Ramazan Acar ve mahkeme
tiyeleri makamina ¢agrildigi, bu ¢agriya Ramazan Acar ile Rasid Dursun icabet etmedigi
basina yansiyan bir bagka iddiadir.
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Yeni Cumhurbagkanlig kabinesi ile beraber muhtemel adalet bakamimn agiklanacag: glintin
bir giin 6ncesine denk gelecek sekilde, 1 Haziran 2023 tarihinde Adalet Bakan Yardimcisi
Hasan Yilmaz, HSK 1. Dairesi’ne giderek ve bu dosyanin 6nemini kurul iiyelerine anlatarak
Tiirkiye-Azerbaycan iligkilerinin iyiligi i¢in davanin mutlak bir sekilde SOCAR lehine
sonuglanmasi gerektigini, Tiirkiye devletinin menfaatinin bunu gerektirdigini ve mahkeme
heyetinin ‘ariza ¢ikartarak® durugmay ertelettigini sdyleyerek eski heyetteki ‘ariza
cikartanlar1’ gorevden alarak onlarin yerine yeni atamalar yaparak yeni bir heyet olusturdugu
da kamuoyunun giindemine diisen bir bagka iddiadur.

Ayni giin aksam saatlerinde mahkemenin dosyasina dzel tig kisilik yetki karar1 ¢ikanlmustur.
Ote yandan genel yetki kararnamesinin ¢ikmasina 15 giinliik siire varken talep ve mazeret
olmadan nokta atis1 ve ii¢ kisiden tesekkiil eden ayrik bir yetki kararnamesinin ¢ikmasi da s6z
konusudur.

Bu bilgiler 1s181inda;

1) Onceki Adalet Bakani Bekir Bozdag, Hakimler Saveilar Kurulu 1. Daire Bagkam
Halil Kog ve Adalet Bakan Yardimcisi Hasan Yilmaz, se¢imlerden 6nce Nisan ayinda Istanbul
10. Ticaret Mahkemesi Baskam Ramazan Acar't Ankara'ya kendisiyle goriigmek lizere ¢agirmis
mudir? Cagirmig ise hangi gerekge ile davet yapilmigtir?

2) Ankara'da yapilan goriismede Halil Kog¢ ve Hasan Yilmaz Mahkeme Bagkani
Ramazan Acar'1 herhangi bir konuda tehdit etmis midir?

3) Yine aym sekilde ilgili firma lehine karar verilmesi igin Istanbul Adalet Komisyonu
Bagkani Okan Albayrak, Istanbul 10. Ticaret Mahkemesi bagkan ve iiyelerine baskida
bulunmus mudur?

4) Yeni Adalet Bakanminin atanmasina tam 1 giin kala, 1 Haziran 2023 tarihinde Adalet
Bakan Yardimcist Hasan Yilmaz, Hakimler Savcilar Kurulu 1. Dairesine gidip davamin mutlak
bir sekilde firma lehine sonuglanmasi gerektigini, mahkeme heyetinin anza gikartarak
durugmay1 ertelettigini soyleyerek, heyetteki ariza ¢ikaranlarin yerine yeni heyet atanmasi
gerektigini s6ylemis midir? "Ya bunlar ariza ¢ikariyorlar; bunlar atin, bizim dediklerimizi
yapanlar buraya getirin." demis midir?

5) Istanbul 10. Ticaret Mahkemesi'ne yeni atanan hakimler, iddialarda soylendigi gibi

istenen sekilde firma lehine karar vermis midir?

6) Genel yetki kararnamesinin ¢ikmasimna 15 giinliik siire varken talep ve mazeret
olmadan ii¢ kisiden tesekkiil eden ayrik bir yetki kararnamesinin ¢gikmasi hukuki midir? Hukuka
aykir1 ise neden bdyle bir uygulama yapilmugtir?



