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17 Haziran 2021°de, HDP Izmir Il bagkanhifinda hunharca katledilen arkadagimiz Deniz
Poyraz’in, katilinin yargilandig1 davada agiga ¢ikan hukuksuzluklar ve katliamin ardindaki
stireclerin ve igbirlikgilerinin dzellikle yargtlamaya dahil edilmemesi, sorusturulmalarina dair
taleplerin reddedilmesi, yarg1 eliyle bir katliamin agiklia kavusturulmasimi engellemeye
déniik, endise veren c¢abalardir. Cinayetin ardindaki karanlifin agikliga kavusturulmasi,
tetikgiyle sinirl kalmayan sorumlularin yargi 6niine ¢ikarilmasi, hukuki ve adil bir yargilama
yapilmasinin saglanmasi amaci ile amaci ile Anayasa’min 98. ve Igtiiziigiin 104. ve 105.
maddeleri geregince Meclis aragtirmas: agilmasini arz ve talep ederiz.

ibrahim AKIN
Izmir Milletvekili

W
%
GEREKCE OZETI

Deniz Poyraz cinayeti ve ardindan izlenen yargilama siireci, adaletin ve hukukun ciddi sekilde
zedelendigini ortaya koymaktadir. Cinayet iglenmeden 6nceki ihmaller, cinayet sirasinda kolluk
kuvvetinin tutumu, delillerin toplanmamasi ve adil bir yargtlama yapilmamasi gibi unsurlar,
yargi sisteminin tarafsizlif1 ve etkinligi konusunda derin endigeler uyandirmaktadir.

Kolluk gii¢lerinin énceden alinmasi gereken tedbirleri almadigi, sorugturmanin yeterince
derinlestirilmedigi ve mahkemenin adil bir slireg¢ izlemedigi, uluslararasi normlara da uygun
olmayan bir siirecin igaretlerini tasimaktadir, Mahkeme slirecinde yagsanan hukuka aykar
uygulamalar, adaletin saglanmasma y&nelik ciddi engeller olugturmaktadir. Katliamin biitiin
yonleriyle aydinlatilmas: talebinin ve ihmali bulunan kamu gorevlilerine doniik sorusturma
acilmast talebinin reddedilmesi, sistematik bir sorunun tetik¢i sahsina indirgenmesi ile ¢ziime
kavugturulmak istenmemesinin bir gostergesidir.

nedeniyle, say1s1z saldirilara maruz kalan HDP’ye doniik sistematik saldirlarin ardindaki iligki
aglarmn agiga ¢ikarilmasi niteligini tasimaktadir. Dolayisiyla toplumsal barigin, adaletin ve
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‘ Bu dava, sadece bir sugun yargilanmas: degil, siyasal iktidar ve ortaklarinin hedef gistermesi
hukukun isleyisine iliskin 6nemli bir sinavdur.

Bu nedenle, katliamin (6ncesi ve sonrasiyla birlikte) detayli bir gekilde incelenmesi,
sorumlularin adalet oniine ¢ikanlmasi ve adil bir yargilama siirecinin saglanmasi
gerekmektedir, Parlamento, bu tiir vakalarda yarginmin tarafsizlig1 ve etkinligi konusunda gerekli
adimlart atmali, hukuki mekanizmalarin isleyisini gbzden ge¢irmeli ve adaletin tesis edilmesi
icin gerekli diizenlemeleri yapmalidir.




GEREKCE

Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii’niin (OECD) “Bir Bakista Hiikitmet 2023” raporuna
gbre yargiya giivende 38 {iye iilke arasinda 36’nc1 sirada yer alan Tiirkiye, her gegen giin
skandal kararlara imza atiyor, demokrasiye ve bartga golge diisirmek isteyen giliclerin
ortaklagtigi tetik¢iler nezdinde yiiriitiilen yargilamalarla, nefretin ve siddetin ardindaki zihniyeti
besleyen uygulamalar gergeklestiriyor. AGOS Gazetesi Genel Yayin Yénetmeni Hrant Dink‘in,
strt1 sivazlanan katili Ogiin Samast’in ‘iyi halden’ kosullu tahliye edilmesi, arkasindaki higbir
gliciin ag18a ¢tkarilmamas en giincel haliyle bu uygulamalardan yalnizca bir tanesidir.

2007°deki nefret ve niyet ne idiyse, 17 Haziran 2021°de Izmir HDP il bagkanhifinda,
arkadasimz Deniz Poyraz’in hunharca katledilmesine sebebiyet veren vahamet de aymdir. 1l
binasinin hemen karsisinda, stirekli kolluk g6zetimi altinda, parti ydneticilerimiz ve iiyelerimiz
giris ¢ikisa iliskin sorunlar yasarken, katil Onur Gencer il binamiza herhangi bir zorlukla
karsilasmadan girmis, arkadasimizi korkung bir gekilde katletmis, olay yerinde fotograf ¢ekerek
yaymlayabilmis ve 40 dakika sonra binadan ¢ikarak kendisini kolluga teslim etmistir.

Deniz Poyraz’in yasam hakkim korumak tizere harekete gegcmeyen kolluk gii¢leri, failin gézalt:
iglemlerini “ismin ne abicigim” diyerek sefkatle gerceklestirmigtir, Magduru sorgulayan, katilin
sirtini sivazlayan pratik, bu durumda da bir kez daha karsimiza gikmistir. Kollugun gézden
kacirma ihtimali olmaksizin, katilin bélgede 115 defa kesfe ¢ikmasi, 27 kez Izmir Il Emniyet
Miidiirliigiinii aramas1 ve herhangi bir sorunla karsilagmamasi, tiim imkanlara sahip emniyetin
ve MIT’in, bu saldiny: nlemek i¢in herhangi bir ¢aba igerisine girmedigini gostermistir.

Dolayisiyla katliamin 6ncesinde, gergeklestigi zaman diliminde ve sonrasinda, kollugun
icerisinde bulundugu durumun aragtirilmasi, katliamin agiklifa kavusturulmas: i¢in énemli bir
etken teskil etmektedir. Bu dogrultuda Izmir Cumhuriyet Bassaveilifina sikdyet dilekgesi
verilmig, sorumlularin tespiti ve haklarinda kamu davasi agilmasi talep edilmistir. Fakat bu talep
reddedilmig, dénem igerisinde sorumluluk tagiyan valilik bagta olmak tizere ne kolluk giigleri
ne de MIT gorevlilerinin sorusturulmasina izin verilmemistir.

Cinayeti aydinlatacak sekilde delil toplanmasi ve toplanan delillerin degerlendirilmesi igin,
Izmir Cumhuriyet Bagsavciligi da geregini yapmamis, tetikginin yakalanmasiyla yetinerek,
sorusturmay:r derinlestirmeden iddianame hazirlamigtir. Katilin saghk caligam olmasi,
Suriye’nin Minbig kentinde bulunmasi, eli silahli boy boy fotograflarimin sosyal medyasinda
bulunmasi, Tiirkiye’nin destekledigi Cihadist gruplarla bir iligki icerisinde olabilecegi
stiphesini ortaya ¢ikarmigtir. Aym zamanda HTS kayitlarindan, Ulkii Ocaklar: ile siki bir
temasinin oldugu goriilmiistiir.

[k durusma 29 Aralik 2021°de Izmir 6. Afir Ceza Mahkemesinde gergeklesmistir. 24 Ocak
2022°de gergeklesen ikinci durugsmada, mahkeme heyetinin dosyaya iyi hazirlanmadigt
goriilmiis, maddi gergekligin ortaya ¢tkarilmas: ilkesinden uzak, sathi sorular sorulmugtur.
Siyasi bir saldirty1 ve cinayeti aydinlatmak i¢in arastirma yiikiimliiliigii olan mahkeme, samk
istediginizi sorun dese de kisa beyanlarla yetinmis, goriinenin ardindakileri agifa ¢ikarmamak
icin &zel bir gayret gostermigtir. Zira kovusturma agamasinda avukatlar, katliamin biitiin
yonleriyle aydinlatilmas: igin “kovusturmanin genisletilmesi, derinlestirilmesi ve delilerin
toplanmas1” konusunda mahkemeye 80 talep iletmis, bu taleplerden yalmzca bir tanesi kabul
edilmistir.



29 Nisan 2022°deki figlincii durusmada, fail SEGBIS’le durusmaya katilmus, avukatlarin
sormak istedigi ylizlerce soru i¢in uygun kosullar yaratilamamistir. Bunun iizerine avukatlar,
sanmifin durugma salonuna getirilmesi ve sorularin durusma tutanafina iglenmesini talep
etmiglerdir. Bu talepler, adil bir yargilama yapma niyeti olmayan ve tarafsiz davranmayan
mahkeme heyeti tarafindan reddedilmisgtir.

18 Temmuz 2022 tarihli dordiincii durugmada, sorularini yoneltme imkém bulan avukatlar, ilk
kisimda samiktan tek tiikk cevap alabilmis, ara sonrasindaki kisimda ise herhangi bir cevap
duyamamuglardir. Celse arasinda ¢ok siki sekilde uyarildig1 anlasilan katil, durusma boyunca
provokatif tavrini siirdiirmiis, avukatlarin oldugu béliime dogru bakarak bas kesme imasinda
bulunan hareketlerde bulunmustur. ISID’in kafa kesme terdriiniin herkesge bilindigi bir
dénemde, Suriye’ye defalarca gitmis, silah egitimi almis bir katilin bu pervasizlif: rahatga
gisterebilmesi ve mahkeme heyetinin ancak ve ancak avukat itirazlan {izerine katili uyarmasi,
durugmadaki heyetin meseleyi ne derece ciddiye aldifina dair ¢arpict géstergelerdir.

Ote yandan, HTS kayrtlarinda katil ile iligkisi bulunan, HDP il binasinin ¢evresine gidip geldigi
saptanan kisilerin de aralarinda bulundugu kimselerin, saldirimin hazirhik asamasinda etkileri
olabilecegi ihtimali gozetilmeksizin taik olarak dinlenmesi, mahkemenin yalmzca {fail
sahsinda meseleyi ele almaya ¢abaladiina dair bir bagka detaydir. Tanuklardan bir kismi énemli
detaylar aktarirken, bir diger kismumin fail ile benzer tavirlar sergilemeleri, hazir cevap
sablonlarim kullanmalan akillarda soru igaretleri birakmustir.

12 Ekim 2022’de gergeklesen beginci durusmada mahkeme bagkani ve bir tiye de§ismis, yeni
heyet bagkaninin ilk icraati, yetki belgesi olmasina ragmen avukatlara ayrilan kisimda bulunan,
katilan avukatlarimi alandan ¢ikmaya zorlamak olmustur. Buna doniik tartismalar yasamrken,
Deniz Poyrazin tutuklu bulunan abisi salona getirilirken katilin 6niinden ge¢cmeye zorlanms,
katilin satagmasi1 sonucu agiga ¢ikan gerginlikte, salonda bulunanlara biber gazi sikilmugtir.
Katilin provokatif eylemlerine herhangi bir miidahalesi olmayan kolluk, magdurun ailesine ve
avukatlarina yonelik kisitlamanin ve siddetin uygulayicisi olmustur. Ara sonrasi avukatlarin
devam etme 1srarina kulak asmayan mahkeme heyeti, ara kararla durugmayi, mahkemesi bile
olmayan Aliaga Sakran Cezaevi Yerleskesine alarak, sonlandirmugtir. Durusma salonuna
girecek kisilerden, salona alinacak egyalara kadar g¢esitli sinirlamalarin bulundugn bu ara
kararda, mahkemenin fiilen kapali olarak yliriitiilmesi hedeflenmistir. Biitiin toplumsal
davalarda karsilagildig1 gibi, kamuoyunun miidahil olmasini engelleme niyeti burada da kendini
gostermigtir.

14 Ekim 2022’deki altinci durusmada, davay: takip etmek iizere yetki belgeli avukatlar, baro
bagkani, sivil toplum &rgiitleri ve siyasi parti temsilcileri hazir bulunmus, fakat hukuka aykin
bir bigimde durugsmay: takip etmeleri engellenmistir. Davaya miidahil olan avukatlarin ise,
elektronik cihazlarina el konularak mahkemeye girisleri saglanmistir. Bu uygulamaya karst
¢ikan avukatlar mahkeme heyeti tarafindan salondan ¢ikmaya zorlanmus, cezaevi kampiisii
6niinde bulunan avukatlar ise kolluun saldinisina maruz kalmistir. Yargilama siirecinde
herhangi bir arastrma olanagim: kullanmayan, katilin ardindaki karanlif: aydinlatmayan
mahkeme, biitiin yetki giiciinii davanin hukuki ve siyasi takipgilerini engellemek igin
kullanmigtir.

Kamuoyundan gizli bir sekilde yiiriitiilmek istenen durusma, aym engellemelerle, yedinci kez
27 Aralhk 2022 tarihinde gerceklesmis ve karara baglanmigtir. Geride birakilan yedi durugsma
boyunca, mahkeme gerceklifi agifa ¢ikarmaktan imtina etmis, adalet ve gergeklik i¢in ¢aba




sarf eden avukatlart cesitli sekillerde engellemis ve davanin kamuoyu tarafindan
sahiplenilmemesi i¢in elinden geleni yapmuisgtir.

Sorusturma ve yargilama boyunca karsilagilan gayrihukuki uygulamalar, dava avukatlan
tarafindan Izmir Bolge Adliye Mahkemesine taginmstir. Izmir Bolge Adliye Mahkemesi 1.
Ceza Dairesine 2023 yazinda kararname ile atanan $ahap Mutlu, adli tatil nedeniyle heniiz
koltuguna bile oturmamigken, dosyay bir ay gibi kisa bir slirede karara gikarmistir. Sorugturma
ve kovusturma siirecinde yasanan hukuka aykiriliklara ramen “hikmii etkileyecek kadar”
hukuka aykirilifin olmadig: gerekgesi ile istinaf taleplerini esastan reddetmistir.

Yarg: prosediirleri diisiinildiigiinde, katil Onur Gencer’in dosyasmnin da i¢inde bulundugu bu
dosyanin hizh bir sekilde ele alinmasi tesadiifi degildir. Siyasi saikla iglenmis biitiin cinayetlerin
ardindaki gercekligi yargi eliyle hasir alti etme cabasi, AKP hiikiimeti déneminde sik¢a
karsilasilan bir durumdur. Hukuk adalet icin degil, tek bir otoriteye hizmet etmek igin
aragsallasan bir pratik olarak igletilmektedir.

Tiirkiye’de yargiya giivensizlifin, uluslararasi raporlarla belgelendigi (bkz. Diinya Adalet
Projesi, Hukukun Ustiinliizit Endeksi, 2023), yarg i¢i normlar hiyerarsisinin ¢oktiigit ve
yargiya siyasal iktidar miidahalelerinin apagik oldugu bir dénemde, yargi makamlar1 adaleti
saglayan kurullar olmaktan uzaklagmistir. Yukanda aktarldign sekliyle Deniz Poyraz’in
katledilmesinin ardindan yasanan mahkeme pratikleri de yargilama faaliyetinin tarafsiz ve adil
bir sekilde gergeklesmedigini gbstermektedir. Hakikat, adalet ve hukuk arayiginin devam ettigi
bu siiregte, yargt aksakliklarinmn ve hukuka aykiriliklarin ortaya ¢ikarilarak, gereginin yapilmasi
Onem arz etmektedir.

Deniz Poyraz katliami, miinferit bir olay degildir. Katliamin 6ncesinde 6nleyici sorumlulugun
yerine getirilmedigi, olay sirasinda 6liimi engelleme ve zarart indirgeme gorevinin ifa
edilmedigi, bu gérevi yerine getirmek isteyen partililerin engellendigi, delillerin toplanmadig,
adil bir yargilamanin yapilmadifi, hakikatin kasten a¢ifa cikarilmadigi ve kamuoyundan
saklandig1 zincirleme ve sistematik bir cinayettir. Cinayetin ardindaki karanlifin agiklia
kavusturulmas, tetik¢iyle stnirli kalmayan sorumlularin yarg: 6niine ¢ikariimasi, hukuki ve adil
bir yargilama yapilmasinin saglanmasi parlamentonun sorumlulugundadir.
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