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TURKIYE BUYUK MIiLLET MECLISI BASKANLIGINA

Merkezi bir karar neticesinde tiim cezaevlerinde uygulanmakta olan politikalarin bir yansimasi
olarak mahpuslarin nakil taleplerinin reddedilmesi ve istekleri disinda nakillere maruz
birakilmasiyla olusan hak kayiplarinin-magduriyetlerin giderilmesine doniik gerekli
diizenlemelerin tiim boyutlariyla aragtinlmas: amaciyla Anayasa’mn 98’nci, Ictiiziigiin 104’ neii

ve 105°nci maddeleri geregince Meclis Arastirmasi agilmasin arz ve teklif ederim.
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GEREKCE

Tiirkiye’de, bir norm olarak dzgiirliigiin kisitlanmasinin son asamada uygulanmasinin tam tersi
olarak “keyfi tutuklamalar” sistematik bir hal almugtir. Bir koruma tedbiri olarak somut delillere
dayandiriimas: gereken tutuklama ydntemi, Slgiiliiliik ilkesi hice sayilarak mahkemelerce esas
kabul edilir, hizla hapis cezalart verilir, buna paralel olarak da cezalar “jet liziyla” Ust
mahkemeler tarafindan onamr hale gelmistir. Ceza Tevkif Evleri Genel Miidiirliigii’'niin son
verilerine ‘gére cezaevlerinde toplamda 38 bin 391 tutuklu, 232 bin 216 hikiimlii mahpus
bulunmaktadar.

Tutuklu ve hitkiimliilerin maruz birakildiklar1 hak ihlallerine ise her gegen giin bir yenisi
eklenmekte, istisnasiz tiim cezaevlerini igine alan merkezi bir politikayla mahpuslara kargi
adeta “yeni nesil bir igkence prograrm™ uygulanmaktadir. Idare ve Gozlem Kurullarinin
genigletilen yetkileriyle “bir mahkeme” misyonuyla infazim tamamlamig mahpuslarin
tahliyelerini engellemesine ek olarak mahpuslarin sosyal aktivite haklar kisitlanmakta, kitap-
dergi ve mektuplan kendilerine verilmemekte, saglik hizmetlerine erisimleri ve gorits haklarm

kullanmalar1 “disiplin” cezalartyla engellenmektedir.

Mahpuslarin miimkiin mertebe ailelerinin ikamet ettigi ile yakin bir ildeki cezaevine
nakledilmesi ailevi ve toplumsal baglarimin kopmamasi igin son derece mijhim olmasina
ragmen mahpuslarin nakil talep dilekgeleri ya yanitsiz birakilmakta ya da herhangi bir makul
gerekge sunulmadan reddedilmektedir. Ayrica mahpuslar herhangi bir gerekge sunulmadan
ikametlerinden yiizlerce kilometre uzakliktaki sehirlerin cezaevlerine slirgiin edilmektedir.
Nakil talepleri reddedilen ya da kendi istekleri diginda ailelerinin ikamet ettigi ilden uzak illere
nakledilen hasta mahpuslarin durumu ise bu noktada hem mahpuslar hem de aileleri igin ¢ok

daha biiyiik magduriyetlere sebebiyet vermektedir.

Cezaevlerinde sistematik bir hale gelmis olan hukuksuz uygulamalar ile ailelerinin
bulunduklar illerden yiizlerce kilometre uzaktaki cezaevlerine siirgiin edilen ve kendi nakil
talepleri reddedilen mahpuslarin yagadiklar1 hak kayiplarinin-magduriyetlerin giderilmesine
doniik gerekli diizenlemelerin tespit edilmesi/uygulanmasi maksadiyla bir aragtirma komisyonu
kurulmas: zorunluluk arz etmektedir.
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