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HALKLARIN ESITLIK VE DEMOKRAS! PARTISI
GRUP BASKANLIGI

Omer Faruk Gergerlioglu
Kocaeli Milletvekili

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Milli Egitim Bakam Saymn Yusuf Tekin tarafindan Anayasamn

98'inci ve TBMM I¢tiizligiiniin 96'nc1 ve 99'uncu maddeleri geregince yazili olarak
cevaplandirilmasin saygilarimla arz ederim.

Omer Faruk GERGERLIOGLU

Kocaeli Milletvekili

Tarafima ulagan mektupta: “ Kardesim Gokhan Yildiz (T.C. Kimlik No: )
Samsun Kavak S Tipi Kapal1 Cezaevi’nde kalmaktadir. Kardesim 2021 yilinda YKS sinavinda
Esit Agirlik dalinda Tiirkiye genelinde 6092. oldu. Aldig1 puan saygin iiniversitelere girmeye
yetiyordu. Ancak hakkinda yiiriitilen sorusturmanin belirsizliginden dolay1 ¢esitli
tiniversitelerin imkanlarini arastirdim. MEF Universitesi ile yaptigim goriismede kardesimin
durumunu anlattim. Sorumlu kisi; cezaevlerinde dgrencilerinin oldugunu, Rektorliigin ve
Akademik Kurulun cezaevindeki hukuk dgrencilerinden devam zorunlulugu aramadigini ve
sinavlara cezaevi aracilig1 ile miisaade ettigini s6yledi. Biz de buna istinaden tercihimizi MEF
Universitesi Hukuk Fakiiltesi yoniinde kullandik. Bu zamana kadar okula devam zorunlulugu
ve smavlarin uygulanisi gerek MEF Universitesi’nde gerek ceza infaz kurumunda bir sorun
olmanmustir. Kardesim su an Hukuk 3.sinif 6grencisidir. Hatta 2023-2024 Giiz Donemi Vize
Smavlaria 17-22 Kasim 2023’te cezaevi aracihig1 ile girmistir. Insanin kendisini gelistirme
slirecinin bir pargasi olan egitim bir taraftan bireysel, diger taraftan da kolektif yararlar
biinyesinde barindirir. Bireyi ilgilendiren yoniiyle egitim, tercih 6zgiirliigiinii, bireyin karar
alma stireglerine katilhimin, ¢ogulculugu, bireyin bu siire¢ igerisinde kendini olusturma,
dontistlirme olanaklarini ifade etmektedir. Toplumu ilgilendiren yniiyle egitim, bu alanin 6zel
kisilere terk edilmesi sonucunu dogurur. Bu yoniiyle egitim hakki, toplumun her iiyesinin esit
kosullarda ve herhangi bir ayrimeilik yapilmaksizin bu siirece katilabilmesi i¢in devietin uygun
ortam ve kogullart yaratmasim gerektirir. Bu yoniiyle egitim sosyal bir haktir. Egitim higbir
ayrim gdzetmeksizin, tim insanlara taninmig bir hak olup yalnizca gocuklar ya da dgrenciler
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i¢in degil, okul sistemi disinda, yetigkinler i¢in de tiim yasam boyunca kullanilmasi ve
yararlanilmasi gereken bir haktir. 'Anayasamlzm 42. Maddesi “Kimse, egitim ve &grenim
hakkindan yoksun birakilamaz.” ifadesiyle egitim hakkini tanimlamis aym1 zamanda bu hakkin
kullanim bi¢imini gostermekte ve sinirlarim ve yasaklamalari igermektedir. Egitim hakki ayrica
AlHS’e Ek 1 No’lu Protokol Madde 2 ile giivence altina alinmigtir. Bu baglamda 5275 sayilt
CGTIHK 75/1 m. “... hikkiimliiye, kisiligini gelistirmek, egitimini giiclendirecek, yeni beceriler
elde etmesini, sug isleme egilimini yok etmeyi saglayacak ve saliverme sonrasina hazirlayacak
programlar uygulanir.” Bu maddeye istinaden hiikiimliiler Idare ve G6zlem Kurulu tarafindan
degerlendirilir ve egitim konusunda tesvik edilir. Egitim gorenler olumlu notlanir. Béylece
madde metninin mefhum-u muhalifi geregi kotii notlanir. Boylece denetimli serbestlik dncesi
bu not dikkate almir. Yani egitim cezaevinde istenen ve tesvik edilen bir kurumdur.
4. 2020 y1linda tiim diinyada pandemi vakas1 yasanmigtir. Bundan birgok kesim etkilendigi gibi
ogrenciler de etkilenmistir. Yaklagik 2 yil tip, mithendislik gibi uygulamaya dayali boliimler
bile uzaktan egitim ile akademik siireci tamamlamiglardir. Gerek kamuoyunda gerek dgretimde
hibrit, uzaktan egitim metotlar1, bu vesileyle daha yogun tartigilmig ve tartisgiilmaya devam
etmektedir. Keza 6 Subat 2022°de Maras merkezli deprem sonrasi YOK’iin talimatiyla
tiniversitelerde uzaktan egitim siireci yasanmstir. Tiim bu hususlar g6z 6niine alindiginda
cagimmz uzaktan egitim, hibrit egitim donemidir. Kardesimin uzaktan egitim gérmesi, pandemi
ve deprem sonrasi uzaktan egitim gormesinden farki yoktur. YOK’iin almis oldugu bu
hukuksuz, 6l¢iistiz yasaklama islemi ne kurum giivenligine ne de egitim kalitesine yarar1 vardir.
Yani bu yasaklama, kamu yararina hizmet etmemektedir. Islem amag¢ yoniinden hukuka
aykiridir.” ifadelerine yer verilmigtir.

Bu baglamda;

1) Tarafima iletilen iddialar dogru mudur? _

2) Eger bu iddialar dogruysa konu ile ilgili Bakanliginizin yapmis oldugu ¢aligmalar var
midir? Varsa bunlar nelerdir?

3) Gokhan Yildiz isimli yurttagin anayasal bir hak olan egitim hakkindan faydalanamadig
iddias1 dogru mudur?

4) Konu ile ilgili bakanliginiz ve Adalet Bakanlig1 arasinda mahpuslarin anayasal olan egitim
hakkindan faydalanmalar: amaciyla yapilan ¢alismalar var midir? Varsa bunlar nelerdir?

5) YOK’iin anayasal egitim hakkin engelledigi iddiasi dogru mudur? Eger bu iddia dogruysa
anayasal bir hak olan egitim hakkinin engellenmesine yol agan sorumlular hakkinda agilmis
bir sorusturma var midir?






