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TURKIYE BUYUK MiLLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakani Yilmaz Tung tarafindan Anayasanin 98 ve
[¢tiiziigiin 96. ve 99. Maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasim arz ederim.

Serhat Eren

Diyarbakir Milletvekili

Iskence ve diger kétii muamelenin s6z konusu oldugu durumlarda, failin kamu gorevlisi olmasi
sebebiyle idarenin sorumlulugunun da oldugunu Bakanhgimzca bilinmektedir. Kamu hizmeti
yerine getirilirken, hizmetin gerektirdigi 6zenin yerine getirilmemesi, zor kullanma yetkisinin
siursiz kullanildig: anlarda, iskence failinin ceza sorugturmasina tabi tutulmasinin yam sira
iskence goérenin ugradigi maddi ve manevi zararlarin kargilanmas: i¢in idari dava yoluna
gidebilmektedir. Zira, bu zararlarin kaynag: idarenin hizmet kusuru olarak tanimlanmaktadir.
Bu kusur neticesinde olusan zarardan sorumluluk, kamu hizmetini yerine getiren memurun
yant sira islemin asil sahibi ve diizenleyici olan idarenindir. 2577 sayili yasamn 13. Maddesi
uyarinca idareye karsi tam yargi davasinin agilma olanaginin iskence ve diger kotii muamele
fiillerinin s6z konusu oldugu durumlarda da talep edilmektedir.

Bu baglamda;

1. Iskence ve diger kotii muameleden dogan zararin tazminine iliskin 2016 yilindan s6z konusu
Onergenin verildigi tarihe kadar ka¢ tazminat davasi agilmistir? Bu davalardan kag¢inda maddi
ve manevi tazminata hiikmedilmistir?

2. I¢ hukuktaki riicu mekanizmalariyla ilgili diizenlemeler, Anayasa’mn 40/3 ve 129/5 ve
Devlet Memurlar1 Kanunu’nun 13/1 maddeleri altinda belirtilmistir. Devlet Memurlari
Kanunu’'nun 13/1 maddesi uyarinca, idarenin, AIHM tarafindan verilen kararlar ve idari
davalar sonucu ddenen tazminatlarla ilgili olarak zarara sebebiyet veren kag kamu gérevlisine
rlicu iglemi gerceklesmistir?



