BNM
&d 6. HALKLARIN sshux VE DEMOKRASI PARTISi
o\ @ / GRUP BASKANLIGH 62 206

"\\ Say| Q’;(’JO

Asagida belirtilen sorularimin Adalet Bakant YILMAZ TUNC tarafindan Anayasanin 98. ve
TBMM I¢tiiziigii’'niin 96. ve 99. Maddeleri uyarinca yazili olarak cevaplandirilmasim arz
ederim. 06.11.2023

tvekili

Adil yargilanma hakki ihlallerinin en énemli bashklarindan biri olan uzun tutukluluk siireleri
ve makul siirede yargilama yapilmamasi, yargilamasi devam etmekte olan ve basta tutuklu
yargilanan kisiler hakkinda agir magduriyetler yaratmaktadir.

Son olarak tarafimiza iletilen bir bagvuruda, Tekirdag 2 Nolu F Tipi Cezaevi’nde olan Velat
CIN isimli tutuklu, temyiz incelemesi sonuglanmadig: halde, yerel mahkeme tarafindan verilen
ceza kesinlesmeden, infazim tutuklu olarak tamamlandifim ve buna ragmen tahliye
edilmedigini iletmistir.

Avukatinin verdigi bilgiye gore; “Velat CIN Ankara Giivenpark’taki patlama olayinin ardindan
siipheli olarak tutuklanmus, yapilan yargilamada olayla higbir ilgisinin bulunmadig: ortaya
¢ikmig ancak fotograf¢1 olarak cektigi birkag fotograf gerekce gosterilerek orgiit tiyeligi
gerekgesiyle 9 yil hapis cezasi ile cezalandirilmigtir. Temyiz incelemesi neticesinde sugsuzlugu
ispatlanacak olan CIN, lehine delillere ragmen olaymn ardindan tutuklandign 17/03/2016
tarihinden bu yana 7 y1l 6 aydir tutuklu olarak yargilanmaktadir. Cezasi kesinlesseydi dahi
tahliye tarihi gelmis ve ge¢mistir. Tiim taleplere ragmen, temyiz incelemesi 6ne ¢ekilmemis,
Yargitay karar vermemis olsa dahi tahliye olmasi gereken miivekkil cezaevinde tutulmaya
devam etmektedir. Yargitay’in yapilan bagvurulara gére dosyayi one ¢ekmesi taleplerimiz
sonugsuz kalmistir.”

Anayasa 141. Maddede; “Davalarin en az giderle ve miimkiin olan siiratle sonuglandirilmasi,
yargimin gorevidir” seklinde koruma altina alinan bir hakkin ihlali anlamina gelen bu durum,
yargimn ve hukukun giivenilirligini, adaletin tecellisini engellemektedir. Mahkumiyeti
kesinlesmemis ve yargilama sonunda sugsuz bulunma ihtimali bulunan bir kisinin masumiyet
karinesi yok sayilarak yillardir tutuklu birakilmasi basta Anayasa olmak iizere hukuka agik
aykirihik tasimaktadir. Yargitay’da biriken is yiikii, personel azlig1 veya benzer gerekgelerle kisi
ozgiirliigiinii ihlal edilmesi gibi sonuglari olan bu durum tek bagina yargisal bir islem olmayp,
yargl mekanizmasiyla dogrudan ilgilidir.

Bu nedenle meydana gelen hak ihlalleri ve tarafimiza iletilen Velat CIN’in iddialarinin
yamitlanmasi, Bakanliginizin yetki ve sorumlulugundadir.
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Bu baglamda;

1- Yargitay’in heniiz karar vermedigi gerekgesiyle, tutuklu Velat CIN’in tahliye edilmedigi
iddialar dogru mudur?

2- Dosyanin oncelikli olarak incelenmesi gereken hallerde, Yargitay’in yapilan
basvurulara ragmen dosyay: 6ne ¢ekmemesinin gerekgesi nedir?

3- Yargitay ile Bakanlik arasinda “makul siire hedef politikas1” uygulanmakta midir? Bu
uygulamanin denetlemesi yapilmakta mudir, varsa inceleme ve degerlendirme
sonuglarin paylasiniz.

4- Cezaevlerinde gegen tutukluluk siiresi, yargilama sonucu verilme ihtimali olan ceza
miktarini gegen kag tutuklu bulunmaktadir?

5- Cezalandirma aracina doniisen ve ceza siiresini de agan uzun tutukluluk siireleriyle ilgili
Bakanliginizin herhangi bir ¢alismasi var midir?

6- Yargitay’in is yiikii ve yogunlugu gerekgesiyle kisi 6zgiirliigiinii ihlal sonucu doguran
bu ve benzer durumlara dair Bakanhiginizin alternatif mekanizma ve yollar gelistirmeye
doniik ¢caligmasi var midir?

7- Son 10 yilda mahkumiyeti gegen uzun tutukluluk siireleri ile ilgili olarak Bakanlhigimza
kag sikdyet iletilmistir?

8- Makul siirede yargilanma hakkinin ihlali sonucu mahk{imiyet siiresini agan tutukluluk
hallerinde, kisilerin magduriyetlerini gidermeye yonelik herhangi bir tedbir ve tazmin
calismaniz var midir?



