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KOCAELI MILLETVEKILI
SAYIN OMER FARUK GERGERLIOGLU’NUN
TBMM 7/14994 ESAS SAYILI
YAZILI SORU ONERGESINE
ILISKIN SORULAR VE CEVAPLAR

SORULAR

Tarafima iletilen bilgide; "Istanbul Biiyiikgekmece'nin 24 Mahallesi’nden biri olan Alkent 2000
Mahallesi Camlica Bulvar1 girisinde kaldirnma aidat getesine konan kagak kuliibe, 10 yildir
yikim karari olmasina ragmen Kaymakamlik¢a yikilmadi kaldirilmadi. Vergi, oy veren halkin
kaldirimi  gasp edildi. Bebekli anneler, bisikletliler, sakatlar, bebek arabali anneler, yaslilar,
otoblisten inenler, binenler kaldirim yerine caddeden yiirityorlar. Ciinkii kaldirima 2014'te
konan kagak &zel glivenlik kuliibesi var. Mahallede 6zel giivenlik olmaz. Derhal kimse ezilip
Olmeden, sakat kalmadan, yogun bakiglardan perisan olmadan kaldirimda ki Istanbul
Biiyiiksehir Belediye Baskanligi (IBB) tarafindan 2015'ten beri yikim karari olan kagak kuliibe
kaldinlsi. Kimse kagak kuliibeye ruhsat verdim, ruhsat alinmis diyemez. Kaldirimda kuliibe
olmaz. Ruhsata verilecek olsa, Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanhigi (IBB) yikim karari
vermezdi." ifadeleri yer almaktadir.

Bu baglamda;
1- Tarafima iletilen iddialar dogru mudur?
2- Eger bu iddialar dogruysa konu ile ilgili agilmig bir sorusturma var mudir?

3- Eger bu iddialar dogruysa kagak kuliibenin yikilmama sebebi nedir?
CEVAPLAR

Istanbul Biiyiiksehir Belediye Bagkanligi'ndan alman bilgide;

Istanbul Biyiiksehir Belediyesi tarafindan ilgili birimler ile resmi yazigmalarin yapildig1 ve
bunun sonucunda tespit edilen hususlara iliskin olarak, imar ve Sehircilik Dairesi Baskanlig
Imar Sube Miidiirliigi’niin 23.08.2024 tarihli ve E-42303748-115.99-2024.1508396 sayili
yazisinda; 27.10.2015 tarihli ve 9817 sayili sikayet dilekgesi ile Miidiirliige yapilan bagvuruya
istinaden Biiyitkgekmece Belediyesine yazi yazilarak "s6z konusu yerin 3194 sayili Imar
Kanunu, 775 sayili Gecekondu Kanunu ve ilgili mevzuat dogrultusunda tetkik edilip gerekli
yasal islemlerin yapilmasi ve bilgi verilmesi'nin istenildigi, Biiyiikgekmece Belediyesi’nin
14.12.2015 tarihli ve 11960-2 sayili cevabi yazisinda "Camlica Bulvan girigsinde yolun her iki
tarafinda bulunan giivenlik kuliibelerinin  kaldirilmas:  i¢in  site ydnetimine tebligat
gonderilerek yasal iglemlerin baglatildigi"nin  bildirildigi, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesince
gereksiz yazismalara mahal verilmeden gereginin yapilmasmin istenildigi,

Biiyiikgekmece Belediyesi tarafindan Istanbul Biiyiiksehir Belediyesine génderilen 28.03.2016
tarihli ve 5470-3 sayili yazida "Site yOnetimine yapilan tebligat neticesinde site ydnetimince
soz konusu kuliibelerin 227 Ada, 3 Parsel ve 226 Ada, 1 Parsel siirlar1 iginde kaldiginm
gosteren roperli kroki; site giris ve c¢ikislarin kontrolil i¢in konulan bariyer ve bekgi
kuliibelerinin kaldirilmasina iligkin istemin reddine dair Yargitay Karar’nin iletildigi"nin
bildirildigi,

Biiyiiksehir Belediyesi’nin 30.05.2016 tarihli ve 601603 sayili yazisinda "s6z konusu yer
incelendiginde prefabrik giivenlik kuliibelerinin 227 Ada, 3 Parsel ve 226 Ada, 1 Parsel’de
bariyerlerin ise yolda kaldigi; Yargitay Karari’'nda belirtilen bariyerlerin site icinde
bulundugu, sikayete konu bariyerlerin ise kamu mali saha iginde kaldigmnin tespit edildigi
belirtilerek ruhsatsiz yapilar igin 3194 sayil: Imar Kanunu; kamu mali saha iginde kalan
bariyer igin ise 775 sayitlh Gecekondu Kanunu islem tesis edilmesi"nin istenildigi,



Biiyiikgekmece Belediyesi'nin 06.09.2016 tarihli ve 41064-3 sayili yazisinda "Biiyiikgekmece
Ilgesi, Alkent 2000 Mahallesi, Yigittiirk Caddesi, 226 Ada 1 Parsel 3 kap: say1li yerde ruhsatsiz
yapilan giivenlik kuliibesine 3194 sayili Imar Kununu’nun 32. maddesine istinaden 10.08.2016
tarih 97/23 sayili yap1 tatil tutanagi, 227 Ada 3 Parsel sayili yerde bulunan giivenlik
kuliibesine de 10.08.2016 tarih 97/22 sayili yap1 tatil tutanagi diizenlendigi"nin bildirildigi,

Biiyliksehir Belediyesi’nin 28.09.2016 tarihli ve 1025462 sayili yazisinda "3194 sayili yasanin
32. maddesi geregi yikim karar1 alinan yerlere Enciimen Karari’’nin uygulanarak bilgi
verilmesi"nin istenildigi, bunun tizerine Biiyiikgekmece Belediyesi’nin 03.11.2016 tarihli ve
75588-1 sayili yazisi ile "Alkent 2000 Mahallesi 226 Ada 1 Parsel {izerindeki yapiya
23.09.2016 tarih 16-578 sayili 227 Ada 3 Parsel iizerindeki yapiya 29.09.2016 tarih 16-577
sayih yap1 ruhsatlari tanzim edildigi"nin bildirildigi,

Imar Sube Miidiirliigii’niin 02.12.2016 tarihli ve 1295923 sayili yazisinda "tutulan yap: tatil
tutanaklarina iliskin alinan 3194 sayili Imar Kanunu'nun 42. maddesi dogrultusunda alinan
Enciimen Kararlari istenerek Biiyilkcgekmece Havza Uygulama Imar Plani’nda yol olarak
belirtilen alanlarin kamu kullanimina agik tutulmasi ve iggaline miisaade edilmemesi"nin
istenildigi, yine Imar Sube Miidiirliigii’niin 23.08.2024 tarihli ve E-42303748-115.99-
2024.1508396 sayili yazisinda; "Sonug olarak Biiylikcekmece Ilgesi, Alkent 2000 Mahallesi,
Camlica Bulvari  girisinde bulunan, yaya kaldirnmmi gasbettigi iddia edilen giivenlik
kuliibeleri ile ilgili Baskanligimizca alinmis herhangi bir yikim karart bulunmamakta olup
5393 sayili Belediye Kanunu, 3194 sayili Imar Kanunu ve ilgili mevzuat dogrultusunda
Biiyiikgekmece Belediyesince yerinde yapilan tespit sonucu 3194 sayili Imar Kanunu’nun
32’ nci ve 42° nci maddeleri dogrultusunda Enclimen Kararlari alinmig; yapi sahibinin
bagvurusu dogrultusunda ilge belediyesince izinsiz inga edilen giivenlik kuliibeleri igin yapi
ruhsatlar1 tanzim edilmigtir.” denildigi,

Zabita Dairesi Bagkanlifi Zabita Tedbir Sube Miidiirligii’niin 23.08.2024 tarihli ve E-
79514151-115.02.11.02-2024.1493374 sayili yazist ve Avrupa Yakasi Zabita Sube
Miidiirliigii’niin 22.08.2024 tarihli ve E-30872936-165.05-2024.1504508 sayili yazilarinda;

Zabita Dairesi Baskanligi Avrupa Yakas: Zabita Sube Miudiirliigii'ne gelen sikayetlerde,
Biiyiikgekmece Ilgesi, Alkent 2000 Mahallesi, Camlica Bulvari girisi kamu yoluna ve kaldirima
kagak bekei kuliibesi konuldugu, kagak olarak tretuvar yapildigi ve lizerine elektrik diregi
konuldugu iddialarina istinaden yapilan incelemede, yetki, gérev ve sorumluluk alaninin ilge
belediyesi olan Biiyiikcekmece Belediyesi’nde kaldiginin tespit edildigi, buna istinaden Avrupa
Yakasi Zabita Sube Mudiirliigiince 22.03.2021 tarihli  ve 355377-3445-53045 sayili ve
09.11.2021 tarihli ve 1426656 sayili yazilari ile sikayet konusuna iligskin geregi yapilmak tizere
Biiyiikgekmece Belediye Baskanligi’na yazi yazildigi, Biiyiikgekmece Belediye Bagkanligi’nin
14.12.2021 tarihli ve 107967-1 sayili cevabi yazisinda; "Biiyitkgekmece Ilgesi, Alkent 2000
Mabhallesi, Yigittiirck Caddesi, 227 ada 3 parsel, 1 kap1 sayili yerde bulunan yapiya 23.09.2016
tarihli ve 16- 577 sayily, Yigittiirk Caddesi, 226 ada | parsel, 3 kap1 sayili yerde bulunan yapiya
ise 23.09.2016 tarihli ve 16~ 578 sayili yap1 ruhsati diizenlendigi"nin belirtildigi, devaminda
Imar Miidiirliigii'ne 10.05.2022 tarihinde mail yoluyla iletilen sikayet dilekgelerine istinaden
Miidiirliik tarafindan Zabita Mudiirliigii ile konunun arastirilmas: ve gerekli islemlerin
yapilmasi igin yazigma yapildigi, buna istinaden Avrupa Yakasi Zabita Sube Miidiirliigiince
yetki, gérev ve sorumluluk alaninin ilge belediyesinde kalmasi nedeniyle 20.05.2022 ve
07.06.2022 tarihlerinde Biiyiikgekmece Ilgesi, Alkent 2000 Mahallesi, 7 Tepe Bulvan girisi ve
Camlica Bulvan girisinde bulunan kamu yollarina kagak insaat yapildigi hakkindaki sikayetler
ile ilgili geregi yapilmak tizere Bilyilkgekmece Belediye Bagkanligi’'na bu sikayetlerin
gonderildigi, yine Imar Miidiirliigi’niin 01.06.2022 ve 30.06.2022 tarihli yazilan ile
Biiyiikgekmece lgesi, Alkent 2000 Mahallesi, Yeditepe Caddesi, Camlica 2 Caddesi ve civarinda
bulunan imar yollar1 {izerinde ruhsatsiz ingai faaliyette bulunuldugu sikdyetine istinaden
konunun mer'i mevzuat hiikiimleri kapsaminda degerlendirilmesi ve gereginin yapilmasi
amaciyla Biiylikgekmece Belediyesi ile yazigmalarin yapildigi ve neticede Biiylikgekmece
Belediye Bagkanligi zabita ekiplerince 15.08.2022 tarihinde "Alkent 2000 Yeditepe Sitesi’nin



bulundugu bélgedeki Yeditepe Camlica 2 Caddesi iizerinde ve gevresinde kamu yollarinin
giris ve gikislarinda kontrollii gegis saglanmasi amaciyla konulan bariyer ve giivenlik
mobalarmin kaldirilmas: igin 7 giinliik siire verilmesi ve siire sonunda kaldirilmamasi halinde
775 sayil1 Kanun’un 18. maddesine istinaden kaldirilacagi" yoniinde islem tesis edildii,

Biiylikgekmece Belediye Baskanlifinca génderilen 26.08.2022 tarihli ve 2022.60110-1 sayili
cevabi yazida, "Camlica Sitesi ve Yeditepe Sitesi yonetimlerince Biiyiikgekmece Belediye
Bagkanhif’'na sunulan 18.08.2022 tarihli ve 74519 sayil: dilekgede sikayetgiye, Biiyiikgekmece
Kaymakamlig: tarafindan verilen cevapta, "3091 sayili Kanun’a gére idari makam tarafindan
verilmis bir Onleme karari var iken taraflarca taginmaz mal anlasmazligina iliskin dava
agilmadan adli mercilerce ihtiyati tedbir karari verilemeyecegi hiikmii uyarinca, taraflar
arasinda Biiyiikgekmece 1. Sulh Hukuk Mahkemesi’nin 2051/1373 Esas, 2016/277 Karar sayili
dosyasinin, Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun 2022/206 Esas numarali dosyas: ile karar
diizeltme asamasinda bulunan ortak Alana miidahalenin men-i davasinin yarg siirecinin halen
devam etmesi sebebiyle, sorusturma islemlerinin durdurularak sikayet konusuyla ilgili 3091
saylll Kanun’a gore karar verilemeyeceginden" bahisle dosyamin Kaymakamlik Makami’nin
29.07.2022 tarihli ve 8726 sayili yazisi ile islemden kaldirilmasina istinaden herhangi bir islem
yapilamadigi, ¢ikacak mahkeme sonucuna goére gerekli yasal islemlerin yapilacag:" ifadelerine
yer verildigi,

Alkent 2000 Yeditepe Sitesi Yénetimince 19.08.2022 tarihli ve 191280 sayili ve 18.08.2022
tarihli ve 190226 sayil dilekgelerde; "Biiyiikgekmece Ilgesi, Alkent 2000 Mahallesi’nde bulunan
Yeditepe Sitesi ve Camlica Sitesi Yonetimlerince, 6zellikle giivenlik amaciyla sitelerinin giris-
¢ikiglart basta olmak iizere site igerisindeki belli bazi yerlere konulan giivenlik kuliibesi, mobo
ve bariyerlerin hukuki ve idari yonden mer'i mevzuat hiikiimlerine uygun olduklari yoniindeki
mahkeme, Kaymakamlik ve Iigesi Belediye Baskanhginca verilen kararlar oldugu halde,
taraflarina  bu mobo, bariyer ve giivenlik kuliibelerinin kaldirilmasi y6niinde yazili ve siireli
tebligat yapildigi belirtilerek soz konusu tebligatin durdurulmasi ve hitaminda herhangi bir
islem yapilmamasi" nin istenildigi,

Bahsi gegen Bilylikgekmece Belediyesi Zabita Miidirligiince tesis edilen isleme kars: davaci
Sayin Ahmet GUN tarafindan idare aleyhine agilan davada Istanbul 6. idare Mahkemesi’nin
2023/20262 Esas ve 2024/298 Karar sayili dosyasindan verilen kararda &zetle; "bu durumda
davaci tarafindan kamuya ait alanda kalan dava konusu taginmazlarm kamu kullaniminin
kisitlanmasina yol agacak seklide giris bariyeri ve giivenlik mobalari yapilmak sureti ile
kullanildiginin sabit oldugu anlasildigindan davacinin ikame ettigi Istanbul 1li Bityiikgekmece
Iigesi Akgaburgaz Mahallesi’nde bulunan Alkent 2000 Yeditepe Sitesi’nin bulundugu
bolgedeki Yeditepe Camlica 2 Caddesi ilizerinde ve gevresinde kamu yollarinin giris ve
¢ikislarinda kontrollii gegis saglanmasi amaciyla konulan bariyer ve giivenlik mobalarinin
kaldirilmas: igin 7 giinlik siire verilmesi ve siire sonunda kaldirilmamasi halinde 775 sayili
Kanun’un 18. maddesine istinaden kaldirilacagi yéniinde tesis edilen dava konusu islemde
hukuka aykirilik bulunmadigi" sonucuna varilarak 21.02.2024 tarihinde davanin reddine karar
verildigi,

Davaci tarafindan ilk derece mahkemesi kararina karsl yapilan istinaf bagvurusu, Istanbul
Bolge Idare Mahkemesi Besinci Idari Dava Dairesi’nin E:2024/1452, K:2024/1791 sayil1 ve
09.07.2024 tarihli karar ile kesin olarak reddedildigi,

Teftiy Kurulu Bagkanligi'nin 20.08.2024 tarihli ve E-91101922-663.99-2024.1484181 sayili
yazist incelendiginde; ‘"ileri siiriilen iddialara iligkin olarak kayitlanmizin tetkikinde;
Bagkanligimizca yiiriitilen veya sonuglandxrnlmls herhangi bir denetim faaliyeti (inceleme-
sorugturma) ve diizenlenmis rapor bulunmadif:" seklinde cevap verildiginin tespit edildigi
belirtilmistir.



