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Asagidaki sorularimin Cumhurbaskam Yardimeisi Cevdet YILMAZ tarafindan Anayasanin

98’ inci ve TBMM I¢tiiziigiiniin 96’nc1 ve 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak

-

Semra CAGLAR GOKALP

cevaplandirilmasini arz ederim.

Bitlis Milletvekili

Uluslararasi s6zlesmelerde dil haklanyla ilgili azinlik dillerinin egitim, yargi, kamu yonetimi,
medya ve ekonomik, sosyal ve kiiltiirel hayatta kullanimiyla ilgili g¢esitli diizenlemeler
yapilmistir. Benzer diizenlemeler Tiirkiye’de de uygulamaya gegirilmis ancak yapilan yasal

diizenlemeler, palyatif oldugu i¢in keyfiligi de beraberinde getirmistir.

Pek ¢ok alanda anadili kullaniminin yani sira farkli dillerde kamusal hizmet Avrupa Birligi
uyum yasalan ile birlikte pratige aktarilmis; 2932 Sayih yasanin kaldirilmasi ile yasaklar
dénemi nispeten sona ermistir. Her ne kadar anayasal ve yasal pek ¢ok degisiklik hayata
gecirilmis ise de iktidar; kendine bekasina uygun gordiigli konjonktiire gore dil haklarini
istediginde yasaklama, istediginde kullanima agma pratigini benimsemistir. Bu anlamda
Anayasanin 3 incli maddesini de keyfi bir sekilde yorumlama gelenegi edinmistir. Oysa

kurallar, tek bir kisinin tekelinde olamayacagi gibi, keyfi bir sekilde de yorumlanamaz.

Diger yandan Anayasanin 3 lincli maddesi, kamusal alanda anadil kullanimini yasaklayan bir
hiikiim degildir. Anayasa’min 12. maddesinin “Herkes, kisiligine bagh, dokunulmaz,
devredilmez, vazgecilmez temel hak ve hiirriyetlere sahiptir” hikkmiinin kisi hak ve
hiirriyetlerinin gelistirilmesi maksadina déniik oldugu, 10. maddesinde “Herkes, dil, ik, renk,
cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin
kanun oniinde esittir. Devlet organlar1 ve idare makamlar: biitiin islemlerinde kanun &niinde
esitlik ilkesine uygun olarak hareket etmek zorundadirlar.” hiikmii ile devletin her tiirli

faaliyetinin, tiim vatandaslar i¢in esit bir bicimde ytiriitilmesi gerektigi amaci tasidig: agiktir.



Nitekim anadilde savunma hakki, YSK’nin 27 May1s 2015 tarihli kararinda gegen “Tiirkce
bilmeyenlerin talep etmeleri halinde o yerde temin edilecek terciimanlar vasitastyla yapacag
islemlerin anlatilmas: gerektiginden, se¢cmenin oy verme iglemi konusunda egitildiginin kabulii
gerekir” ifadesi, radyo ve televizyonlarda anadillerde yayin hakkinin saglanmasi; kamusal
alanda anadil kullanimimin gerekliligine isaret etmektedir. Ancak sorun, var olan bir hakkin
bazi alanlarda mevcut, bazi alanlarda yok sayilmasidir. Bu ikircikli halin anayasal giivence
altinda olan kisi haklarina ve esitlik ilkesine aykirilik teskil ettigi agiktir. Yine, saglik, ulasim,
egitim gibi temel konularda ¢ok dilli uygulamalara geg¢ilmesine mukabil, Kiirt¢enin kapsam disi

birakilmasi da anayasaya aykirilik teskil etmektedir.

Bu baglamda;

1- Kamusal alanda Tiirk¢e disinda farkl dillerin kullaniminin saglanmasi amaci ile gesitli
yasal diizenlemeler hayata gegirilmis, saglik, iletisim, bankacilik hizmetleri, KADES,
ulagim araglar1 anonslari, gibi pek ¢ok uygulamada ¢ok dillilik esas alinmigken; gorev
ve yetki alanimza giren konularda Kiirt¢enin tiim bu uygulama ve yasal diizenlemelerin

disinda tutulmasi hangi yasal mevzuat esas alinarak yapilmaktadir?
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