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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Tgi : 30.09.2024 tarihli ve E-43452547-120.07.04-1501035 sayil1 yaziniz.

[stanbul Milletvekili Sayin Cigek OTLU'nun tarafima tevcih ettigi 7/16298 esas numarali yazili
soru onergesi, Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi Igtiiziigii'niin 99 uncu maddesi geregi ekte
cevaplandirilmaktadir.
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Maden sahalarinda arama ve isletme ruhsat siireclerinden sonra ruhsat sahipleri tarafindan madencilik
faaliyetlerine baslanabilmesi igin “isletme izni” alinmasi gerekmekte olup, mevcut sahalarin ¢ok kiigiik
bir alanina tekabiil eden ve fiili olarak madencilik faaliyetinin yiiriitiildiigii alam ifade eden isletme
izinli alanlarda faaliyete baglanabilmesi igin izin alanina yonelik olarak 3213 sayili Maden
Kanunu'nun 7’nci maddesinde belirtilen; miilkiyet izninin (orman/mera/tapulu arazi vb.), CED
Belgesi'nin, Is Yeri Agma ve Calisma Ruhsati’nin ve ilgili Bakanlik/Kurumlardan alinmast zorunlu
olan diger tim izinlerin (Sit, Milli Parklar, Turizm Bolgeleri Alanlari ve Merkezleri ile Kiiltiir ve
Turizm Koruma ve Gelisim Bolgeleri ve duyarli bélgeler i¢in vb.) tamamlanmasi gerekmektedir.

Yapilacak olan madencilik faaliyetinin ¢evreye olan etkilerinin yerel halkla beraber ilgili kurumlarca
etraflica degerlendirildigi s6z konusu izin siire¢lerini tamamlayamayan higbir ocagin agilmasina ise
Bakanligimizca miisaade edilmemekte olup, bu baglamda tek basina arama ve/veya igletme ruhsatina
sahip olunmast fiili olarak madencilik faaliyetlerinin baglatilabilmesi i¢in yeterli olmamaktadir.

Madencilik faaliyetlerine baglanabilmesi i¢in gerekli olan izinler de dahil olmak iizere maden
ruhsatlan ile ilgili tiim is ve islemler ise 3213 sayili Maden Kanunu ve Maden Yonetmeliginde yer
alan hiikimler ¢ergevesinde ylrtitilmektedir. Bu ¢er¢evede herhangi bir sahis veya sirkete dzel bir
uygulama yapilmasi s6z konusu degildir.

Bununla birlikte siyaniir; sadece altinin cevher olarak iiretimin yapildid: tesis siirecinde kullanilan bir
madde olup, altin dahil hicbir madenin aranmas: agamasinda siyaniir kullanimi s6z konusu degildir.
Siyaniiriin kullamm kistaslar1 ise 2872 Sayili Cevre Kanunu kapsaminda Cevre Sehircilik ve Iklim
Degisikligi Bakanlig: tarafindan belirlenmektedir.

Maden sahalar1 3213 sayilt Maden Kanunu kapsaminda madencilik faaliyetleri bakimindan Maden ve
Petrol Isleri Genel Miidiirliigi (MAPEG) tarafindan, 2872 Sayili Cevre Kanunu kapsaminda gevresel
etkiler bakimindan Cevre Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanlig: tarafindan, 6331 Sayili Is Saglig
ve Giivenligi Kanunu kapsaminda is sagligi ve gtivenligi bakimindan Caligma ve Sosyal Giivenlik
Bakanlig1 tarafindan periyodik olarak denetlenmekte olup, yapilan bu denetimlerde mevzuata uygun
calisilmadiginin tespiti halinde MAPEG tarafindan ¢evre ve insan saglifina zarar verdigi tespit edilen
madencilik faaliyetleri gerekli 6nlemler alinincaya kadar durdurulmaktadir.

Maden sahalarinin tendr degeri baglaminda isletilmesinin ekonomik olup olmamasiyla ilgili olarak;
her maden sahasinin nitelik olarak farkliligi (sahalarin kendine 6zgii farkli cevher yapisi, rezerv
miktari, bagka cevherler de barindirma durumu, ¢evresel faktorleri ve altyapr durumu gibi) sebebiyle
sadece tendr bilgisi tizerinden ekonomik olup olmadiginin belirlenmesi miimkiin olmamaktadir.

Maden Yénetmeligi’nin “Sicilin incelenmesi” baslikli 97°nci maddesinde “...[Jlgisini inamilir kilan
herkes, sicil kayitlarvun maden sicil memurlarindan biri huzurunda gosterilmesini isteyebilir”
seklinde diizenleme yer almakta olup, bu ¢ergevede isletmelerin isimleri ve ruhsat bilgileri dogrudan
acik bilgi seklinde paylagilamamaktadir. Nitekim ayni konuya iligkin daha 6nce Bakanligimiz aleyhine
acilan dava iizerine Ankara 16. Idare Mahkemesi tarafindan verilen E:2016/2684, K:2018/177 sayili
kararda Ozetle; “...4982 sayili Kanunun 23’iincii maddesiyle ve Yonetmeligin 34 iincii maddesiyle
“ticari sir” kapsamindaki bilgi ve belgeye erisimi kisitlayan kuralin, bir ticari isletme veya sirketin
faaliyet alan ile ilgili yalmizca belirli sayidaki mensuplar: ve diger gorevlileri tarafindan bilinen, elde
edilebilen, ozellikle rakipleri tarafindan ogrenilmesi halinde zarar gorme ihtimali bulunan ve iiciincii
kisilere ve kamuya agiklanmamas: gereken, isletme ve girketin ekonomik hayattaki basar: ve verimliligi
icin biiyiik onemi bulunan; i¢ kurulus yapist ve organizasyonu, mali, iktisadi, kredi ve nakit durumu,
arastirma ve gelistirme ¢alismalari, faaliyet stratejisi, hammadde kaynaklar:, imalatimin teknik
ozellikleri, fiyatlandirma politikalar, pazarlama taktikleri ve masraflar, pazar paylari, toptanct ve
perakendeci miisteri potansiyeli ve aglari, izne tdbi veya tdbi olmayan sozlesme baglantilarina iliskin
veya bu gibi bilgi ve belgeler kapsaminda degerlendirilmesi gerekmektedir.
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Yukarida yer verilen mevzuat hitkiimleri ile ticari s kavraminin birlikte degerlendirilmesinden;
sirketlerin pazar paylari, miisteri potansiyeli ve aglarina, izne tdbi veya tdbi olmayan sozlesme
baglantilarina iliskin bilgilerin ticari swr kapsaminda kaldig, ticari s olarak nitelendirilebilecek
belgelerin ise 4982 sayi Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda degerlendirilmeyecegi agiktir.”
denilmek suretiyle sirket isimlerinin ve ruhsat bilgilerinin ticari sir kapsaminda oldugu ve kamuya
agiklanmamas: gerektigi ifade edilmis olup, agilan bu davanin reddine karar verilmistir. Bu karar
tizerine yapilan istinaf bagvurusu da Ankara Bolge Idare Mahkemesi 12. Idari Dava Dairesinin
E.2018/836, K.2018/1092 say1li karariyla reddedilerek karar kesinlesmistir.

Onergede yer alan ve diger bakanliklarin gérev alanina giren hususlara iligkin bilgilerin ilgili
kurum/kuruluglardan alinmasinin uygun olacag: degerlendirilmektedir.
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