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TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakani Yilmaz TUNC tarafindan yazih olarak cevaplandiriimasini,
Anayasa’nin 98 ve igtiiziigiin 96'nci maddeleri geregince talep ederim. 26.06.2024

Mugla Miletvekili

1325 sayih Kanuna 03.10.2016 tarihli ve 676 sayill KHK ile eklenen gegiei-5. maddede
“Yapilacak sinav tarihi itibariyla en az tg yil gérev yapmis ve halen Kuvvet Komutanhiklar harig
Milli Savunma Bakanliginin merkez ve tasra teskilati kadrolarinda 657 sayili Devlet Memurlari

_ Kanununa tabi olarak gérevli bulunanlardan; yas, KPSS ve yabanci dil sarti aranmaksizin, 657

saylll Kanunun ek 41 inci maddesinde belirtilen sartlar tasiyanlar; bu maddenin yiiriirliige
girdigi tarih itibariyla bir yil icerisinde ve bir defaya mahsus olmak iizere Bakanlik¢a
belirlenecek usul ve esaslar kapsaminda yapilacak veya yaptirilacak yazili ve sézlii veya
yalnizca sézlii sinavda basarili olanlardan Milli Savunma Uzmani toplam kadro sayisinin %20’si
kadari, tespit edilecek basari sirasina gére Bakanlik¢a belirlenen Milli Savunma Uzmani
kadrolarina atanabilir.” hiikkmu ihdas edilmistir.

Kurum iginden birgok kigi, Temmuz 2017 tarihinde Yildinim Beyazit Universitesi tarafindan
yapilan yazili sinavi kazanmig ve sozlii sinava 833 personel girmeye hak kazanmigtir. Yapilan
sézIi miilakat sonucunda ilgili kisiler sozlii sinavi gegmis ve Milli Savunma Uzmani olarak
atanmaya hak kazanmugtir.

Ancak, 2017 yilinda yapilan s6z konusu miilakatin iptali talebi ile, Buro Memurlari Sendikasi
tarafindan, Ankara 13. idare Mahkemesinin E.2018-703 sayili dosyasina kayden dava
aciimistir. ilk derece mahkemesi tarafindan, davanin esastan reddine karar verilmistir.
Sendikanin, istinaf yoluna gitmesi iizerine, Ankara BiM 3. I.D.D.26.06.2019 tarihli ve E.2019-
165 K.2019-1256 sayili karari ile, miilakat iptal edilmistir. Gerekge olarak, kriter bazl puan
ayristirmasi yapiimamasi olarak gosterilmistir.

Subat 2020 tarihinde, ilgili kisilerin MS Uzmani unvanlan iptal edilerek énceki unvanlari ile
atanmalari yapiimistir. Subat-Nisan 2020 tarihleri arasi yapilan “ikinci” s6zlii sinavi (miilakat)
yapilmistir. ik miilakatta kazandig: halde ikinci miilakatta elenen kisi sayisi 50"denfazladir.
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Daha sonra, ikinci miilakatin iptali icin de davalar agilmis ve bu davalarda iptal kararlari
verilmistir. Gerekge olarak, miilakat sirasinda tutulmasi gereken tutanaklarin tutulmamasidir.
Akabinde, 2023 yilinda {iglincii miilakat yapilmigtir. Ugiincii milakatta, anilan 50 fazla kisiden
sadece bir (1) kisi miilakati kazanmig, 2. miilakatta alinanlarin hemen hemen hepsi, aynen
ticincli miilakatta da alinmistir. Bdylece, s6z konusu 50’den kisi yine unvanlarina
kavugamamistir.

2020 yilinda, séz konusu 50’den kisiden fazla personel, kazanilmig hak baglaminda davalar
acmistir. Davacilar, 2017 miilakatinin iptal sebebinin kendilerinden kaynaklanmadigins,
idarenin sinav siirecini ydnetememesinden kaynaklandigini, ayrica aldiklari puanlarin esasina
dair bir hukuka aykirilik tepti yapiimadigini, sadece ayrstirma yapilmamasi nedeniyle, kendileri
disinda gerceklesen hususa istinaden iptal karari verildigini belirtmislerdir. Fakat, davalar
reddedilmis ve aleyhe kesinlesmistir. '

ilgili sahislar, yukaridaki hukuki yollar yaninda, Ankara BiM 3. 1.D.D.26.06.2019 tarihli ve
E.2019-165 K.2019-1256 sayili kararina karsi, Anayasa Mahkemesine bireysel bagvuruda
bulunmustur. 22.02.2024 tarihli ve 32468 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan, Anayasa
Mahkemesinin 29.11.2023 tarihli ve 2020/17478 sayili bireysel basvuru kararinda,
basvurucularin davaci sendikanin dava agma ehliyeti olmadig, istinaf mahkemesi ilgili dairesi
eski baskaninin tarafsiz davranmadigi, ayni baskanin yakin tarihli benzer bir davada
basvurucular lehine karar verildigi gibi iddialarin derece mahkemesinde ileri sirme ve
inceletme imkani verilmedigi icin (mahkemeye erisim hakki) hak ihlali verilmistir.

Bu baglamda:

1) Baskan olarak gérev yapan Hakimin, kizinin yazili sinav ile ilgili davasi devam ederken (ayni
unvana dair) sézlii sinav davasinda goérev almasi ve taraflari bu hususta bilgilendirmemesi
mesleki etik kurallarina uygun mudur? Uygun degilse, Adalet Bakanligi veya HSK disiplin
tahkikati baslatmis midir? Baslatildi ise siireg ne sekilde devam etmekte. Sonuglandi ise
taraflar bilgilendirilmis midir?

2) Tarafsizlik noktasinda ciddi soru isareti olusturan bu uygulama (ayni unvana dair kizinin
yazili sinav davasi devam ederken, s6z konusu miilakat iptal davasinda, baskan olarak etkin
pozisyonda gorev almasi), meslek kurallarina uygun mudur? Degilse, Adalet Bakanhg: ve
HSK disiplin tahkikati baglatmis midir? Baslatildi ise sonucu nedir?

3) Disardan alima dair ayni unvan igin ayni idarece ayni usul ile yapilan sdzll sinavin iptaline
karsi acilan davada, istinaf mahkemesi, sézlii sinavi hukuka uygun bulurken, kisa bir siire
sonra iceriden alima dair sézIii sinavi iptal etmesi, unvanlarini kaybedenlerin adalete olan
giiveninin zedelendigi dikkate alindiginda, bu giivenin tekrar tesisi icin ne gibi adimlar
atilmasi planlanmaktadir?
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