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Omer Faruk Gergerlioglu
Kocaeli Milletvekili

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

Asafidaki sorulanimin Adalet Bakam Saymn Yilmaz Tung tarafindan Anayasanin
98'inci ve TBMM Ictiizigliniin 96'nci ve 99'uncu maddeleri geregince yazihi olarak
cevaplandinlmasim saygilarimla arz ederim.

Omer Faruk GERGERLIOGLU

Kocaeli Milletvekili

Tarafima ulasan mektupta: “Ben Emir Karakum
tutuklu kaldigim 10 ay boyunca sistematik iskenceler gordiim, gérdtigim iskencelere karsi,
iskence yapan ve yaptiranlann yargilanmasi, arkadaglarimin oldugu hapishaneye sevk olmak
igin stresiz aglik grevi yaptim, aghk grevimin 110. giiniinde 23/09/2022 tarihinde tahliye
oldum. Hapishane kaldigim dénem ve tahliye oldugum siiregten bu yana yaptifim tiim sug
duyurulan takipsizlik verildi. Ancak hukuki miicadelemi siirdlirmeye devam ediyorum. 12
Eyliil 2023 tarihinde yagadifim bir hukuksuzlugu anlatacagim. 12 Eylil giinii Samsun ilinin
Bafra ilgesinde sabah adliyeye gittim, Bafra T Hapishanesi’ne siirgin oldugum giin maruz
kaldigim ¢iplak arama ve iskenceyle alakali 2022/341 sorusturma numarali sorusturmanin
kamera kayitlarim almak igin dilekgemi miiracaat savciligina verdim, miiracaat savcisi kamera
kayitlarim ve dosyann bir 6rnegini alabilecegimi sdyledi, kalemdeki memur: “Bu isi yapacak
arkadas disarda &gleden sonra gel.” dedi bende &gleden sonra Bafra Adliyesi’ne gittim, bilgi
islemdeki memurla birlikte dosyanin bir 6rnegini fotokopi cektirmek i¢in kantine ¢iktik, o ana
kadar hicbir sorun yokken ne olduysa bilgi islemdeki memur daha sonra goriistiiglim nobetgi
saveinin kalemi panik oldu ve bana kamera kayitlannin veremeyeceklerini sdylediler. Daha
sonra ndbetgi savciyla goriistiim, kamera kayitlarinin cezaevini icerdigi icin veremeyeceklerini
sdyledi, bende takipsizlik verilen sorusturmada ¢iplak arama ve iskence gordiigiimii kamera
gorintiilerini almamin en hukuki hakkim oldugunu ve savunma hakkimin kisitlandigim
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¢ soyledim. Nobetgi savcr: “Kamera kayitlarini izlesen ne olacak sen yasadigim bilmiyor
musun?” dedi ve verilmesinin yetkisini agtifini, cezaevi savcisi ile goériismek
gerektigini s6yledi. Ardindan Cezaevi Savcis) ile goriistiim, kamera kayitlarimn
tarafima verilmesini, savunma hakkimin ihlal edilmemesini sdyledim, Cezaevi savcisi, Adalet
Bakanli§i’nin izni olmadan kamera kayitlarini veremeyecegini, aslinda kamera kayitlarinin
almamin en dogal hakkim oldugunu sdyledi tekrardan dilekge yazmami sdyledi bende tekrardan
dilekge yazdim, yazdigim dilekgede cezaevi savcisinin Adalet Bakanligi izni olmadan kamera
kayitlarimin verilmeyecegi yazdigim i¢in cezaevi savcisi bu durumdan pek memnun olmadi,
bir sakincasinin olup olmadigim sordum, ne sorunu olacak dedi, bende siireci uzatmamak igin
tekrardan dilekge yazdim. Dilekgede; Bafra Cumhuriyet Bagsaveciligi’nca yiriitillen miisteki
oldugum 2022/341 sorusturmali sorusturmanin kamera kayitlarimin tarafima verilmesini

istiyorum dedim, Cezaevi savcisi ise: Bafra T Tipi K.C.I.K'nin i¢ kismina iliskin
goriintiilerinin kurumun giivenligini ihlal edeceginden goriintiilerin verilmesi uygun degildir
demistir. Cezaevi savcisi ile dilekgeyi vermeden once 10 dakika once

konustufumda, tarafima Adalet Bakanhii’’'nin izni olmadan kamera kayitlarinin
verilmeyecegini sdylemis ancak dilekceme cevap da kisisel goriigiinii yani giivenligi ihlal
edeceginden goriintiilerin verilmesi uygun degildir yazmigtir. Cezaevi savcisi gorevi kotiiye
kullanarak bana yalan sdylemis, ardindan savunma hakkimi ihlal ederek miisteki oldugum
dosya da kamera kayitlanm bana vermeyecegini teblif etmigstir. Daha once farkli bir
sorusturmada igkence goriintiilerim basinda goriildii, paylasildi ve Bafra T Tipi Hapishanesi
teshir oldu bu yiizden Bafra T Tipi idarecileri ne hukuk ne kanun tammiyorlar, keyfi kararlar
aliyorlar. Ben igkence yapanlarin ve yaptiranlarin cezalandinilmasi igin 113 giin aghk grevi
yaptim, direndim, tahliye oldum. Ben maruz kaldifim igkencelerin agiga ¢ikmasim, bu sucga
bulusan kim varsa cezalandirilmasini istiyorum.” ifadelerine yer verilmistir.

Bu baglamda;

1) Tarafima iletilen iddialar dogru mudur?

2) Egerbuiddialar dogruysa konu ile ilgili bakanliginmizin yapmis oldugu ¢aligmalar var midir?
Varsa bunlar nelerdir?

3) Kamera kayitlarinin Emir Karakum isimli yurttasa verilmemesinin gerekgesi nedir?

4) Emir Karakum isimli yurttagin igkenceye maruz kaldig1 iddias1 dogru mudur? Eger bu iddia
dogruysa konu ile ilgili agilmig bir sorusturma var midir?

5) Eger bu iddialar dogruysa Emir Karakum isimli yurttasa iskence yapan infaz koruma
memurlan1 hakkinda ag¢ilmig bir sorugturma var midir? Varsa akibeti ne durumdadir?

6) Son 8 yilda kag¢ infaz koruma memuru hakkinda iskence ve kétii muamele gerekgesiyle
sorusturma baglatilmigtir?



