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Asagidaki sorularimin, Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisiklizgi Bakani Mehmet
OZHASEKI tarafindan Anayasa’min 98. ve TBMM ictiizigliniin 96. ile 99. maddeleri
geregince yazili olarak cevaplandirilmasini saygilarimla arz ederim. 19.01.2023

Perihan Koca
Mersin Milletvekili

12.03.2020 tarthinde Cevre ve Sehircilik Bakanligi’nca Mersin Limaninin islevselligini
arttirmaya yonelik 1/5000 &lgekli [lave ve Revizyon Nazim Imar Plani ve 1/1000 slgekli ilave
ve Revizyon Nazim Imar Plami 3621 sayilh Kiy1 Kanunu’nca onaylandig belirtilerek askiya
¢ikanildig bildirilmistir. S6z konusu projeye karst Mersin Biiyiiksehir Belediyesi 2020 yilinda
Mersin Idare Mahkemesi’nde dava agmms, TMMOB da dahil olmak iizere cesitli kuruluslar bu
davaya miidahil olmuslardir. Dava siirecinde gorevlendirilen ilk bilirkisi heyeti, limanin
genislemesinin limanin genisleme yoniinde bulunan Atatiirk Parki'na ve sehir trafigine zarar
verecegini bildirmistir. Ancak daha sonra davali MIP sirketi ITU Déner Sermaye Isletmeleri
Miidiirliigli’ne parasi 6denerek, Konut Uygulama ve Arastirma Merkezi Miidiirliigii’nce yeni
bir bilirkisi raporu hazirlatmistir. S6z konusu raporda liman genislemesinin Atatiirk Parki'na ve
sehre olumsuz etkilerinin gdrmezden gelinmistir. Ustelik bu rapora imza atan kisiler ve
kurumlar yerinde inceleme yapmamis ve toplam 6 giinliik siireg i¢erisinde raporu firmaya teslim
etmistir. Bu rapora da itiraz edilmesinin ardindan mahkeme yeni bir bilirkisi heyeti atayarak bir
rapor hazirlatmig, akabinde limanin genislemesi lehine karar vermistir. Karar 6nce bélge idare
mahkemesi ardinda da Danigtay tarafindan adeta bir oldu bittiye getirilerek onaylanmistir.

Bu baglamda;

1. S6z konusu projenin Mersin kentinin en 6nemli kamusal yesil alani olan Atatiirk
Parki’nda giirtiltii ve goriintii kirliligi yaratacagi biliniyorken bu projeye nigin onay
verilmigtir?

2. S6z konusu projenin Mersin Korfezi’nin zengin biyogesitliligini ciddi anlamda tehdit
ediyor, dogal habitatlar1 yok edecegi biliniyorken, bu projenin hayata gegirilmesine
ni¢in onay verilmistir?

3. Bu projenin Atatlirk Parki’ndaki yesil alanlan tehdit ettigi ve iklim degisikliginin
etkilerinin sert bir sekilde hissedildigi bugiinlerde iklim krizinin etkilerini azaltmak
amaciyla mevcut yesil alanlarin korunmasi gerekirken bu projenin hayata gegirilmesine
ni¢in onay verilmigtir?

4. Son derece hassas canlilar olan ve nesilleri tehdit altinda olan caretta carettalarin yasam
alanlann olarak bilinen boélgede s6z konusu sirketin genisletme ¢alismalar1 nigin
denetlenmemis, dip taramalar1 yoluyla deniz dibi ekosistemini tahrip etmesine ve caretta
carettalarin yasam alanlarinin yok edilmesine nigin g6z yumulmustur?



. Liman genislemesi i¢in yapilacak 176 bin metrekarelik sahamin dolgu malzemesi

Mersin'e ait mahallelerde planlanan tas ocaklarindan tasinip getirilecegi ve Atatiirk
Parki ontindeki denize dokiilecegi ifade edilmektedir. S6z konusu bu y1y1 dolgusu igin
4 milyon 284 bin ton tas ihtiyacinin, mahallelerdeki tas ocaklarindan Atatiirk Park'ina
350 bin kamyonla tasinacagi, tas ocaklarinin ¢alistirilmasinin yaratacagi c¢evre
tahribatinin yani sira bu kamyonlarin yaratacagi trafik yiikii ve hava kirliligine nigin géz
yumulmustur?

. Projenin yapilabilmesi i¢in denizin dibinden ¢ikarilacak asbestin yaratacagi halk saglii

sorunu ve kirlilik konusundaki endiseler ni¢in gérmezden gelinmistir?
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