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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGI’NA

Asagidaki sorularimm Adalet Bakan1 Sayin Yilmaz TUNC tarafindan Anayasa’min 98. ve

Mug Milletvekili

Bilindigi tizere; TBMM tarafindan, 20 Mayis 2016 tarihinde, ge€ici bir madde ekleyerek
yapilan Anayasa degisikligi kabul edilerek, milletvekili dokunulmazligi, bir defaya mahsus
| olarak kaldirilmigtir.

Bu gerekgeyle 4 Kasim 2016 tarihinde, HDP Es Baskanlar1 Figen Yiiksekdag ile Selahattin
Demirtas’in da aralarinda bulundugu on iki milletvekili hakkinda operasyonlar diizenlemis,
milletvekilleri gdzaltina alinarak tutuklanmistir. Duruma iliskin yapilan AIHM basvurular
neticesinde Mahkeme 6zgiirlikkten yoksun birakilmaya iligkin olarak sirasiyla 22 Aralik 2020
ve 8§ Kasim 2022 tarihlerinde iki karar vermistir. Derhal serbest birakma kararina karsin
Demirtag tahliye edilmemis, yapilan' diger AIHM basvurularinda da Demirtas
ve Yiiksekdag dosyalar1 birlestirilmistir. Mahkeme, bu kararlarda, diger tespitleri arasinda,
Figen Yiiksekdag ve Selahattin Demirtas hakkinda verilen tutuklama kararlarinin,
Soézlesme’nin 5. maddesinin 1 ve 3. fikralari, S6zlesme’nin 10. maddesi ve 1 No.lu Protokol’iin
3. maddesine aykirt oldugu sonucuna varmistir.

Mahkeme, sadece bagvuranlar hakkinda yapilan suglamalarin, esasen i¢ hukuk geregince su¢
teskil eden bir davranis olarak degerlendirilemeyecek olgulara dayandigim degil, ayn1 zamanda
bunlarin, bagvuranlar tarafindan Sozlesme ile giivence altina alinan haklarin kullammuiyla ilgili
oldugunu tespit etmistir. Mahkeme diger taraftan, bagvuranlarin maruz kaldigi 6zgiirliikten
yoksun birakilmanin, ¢gogulculugu bogmak ve siyasi tartigma 6zgiirliigiinii kisitlamak gibi gizli
bir siyasi amag glittiglintin ve dolayisiyla bu kararlarin, S6zlesme’nin 5. maddesiyle birlikte
18. maddesine aykir1 oldugunun her tiirlii makul siiphenin 6tesinde tespit edildigi kanaatine
varmigtir.

AIHM aym zamanda, Selahattin Demirtas (no. 2) ve Yiiksekdag Senoglu ve digerleri/Tiirkiye
(no. 14332/17 ve diger 12 basvuru, 8 Kasim 2022) kararlarinda, bagvuranlarin atili suglari
islediklerine dair objektif bir gézlemciyi ikna edecek nitelikte herhangi bir olgu ya da bilginin
mevcut olmadig: ve ilgililerin tutuklanmalarina iligkin kararlardan herhangi birinin, ilgililerin
eylemleri -6zellikle siyasi konusmalar1 ve bazi yasal toplantilara katilmalari- ile ilgililerin
tutuklanmalarina yol agan terére bagl su¢lar arasinda acik bir bagin bulunduguna isaret edecek
nitelikte delil unsuru igermedigi sonucuna vardigimi kaydetmistir. Dahasi, basvuranlar
tarafindan maruz kalinan tutuklulugun g¢ogulculugu bastirma - ve serbest siyasi tartisma
konusunu sinirlandirma yoniinde, Soézlesme’nin 5. maddesiyle birlikte Sozlesme’nin
18.maddesine aykir1 gizli bir amag izledigini tespit etmistir.
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Yine Istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesi, 26 Nisan 2022'de Gezi Parki davasinda Can Atalay’1
“hiikiimetin ortadan kaldirmaya tegebbiise yardim" sugundan 18 y1l hapis cezasina garptirmustur.
25 Nisan 2022’de tutuklanan Can Atalay, tutuklulugu siirerken 14 Mayis’ta milletvekili
se¢ilmis olup secilmesinin ardindan avukatlari aracilifiyla mazbatasini alan ancak tutuklulugu
nedeniyle milletvekili yeminini edemeyen Atalay ile ilgili Yargitay’a yapilan tahliye talepli
bagvuru reddedilmistir. Bunun {izerine “kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkinin ihlal edildigi”
gerekgesiyle AYM’ye bagvuran Atalay hakkinda AYM; hak ihlali karar1 vermistir. Kararin
aciklanan gerekgesinde;

“Bir kimsenin milletvekili secildikten sonra yargilanip yargilanmayaca@i meselesi ile
tutuklanip tutuklanamayacagi meselesi ayni nitelige sahiptir. Bu sebeple secilme ve siyasi
faaliyette bulunma hakki yoniinden yapilan tiim tespit ve degerlendirmeler kisi hiirriyeti ve
glivenligi hakk: yoniinden de gegerlidir. Buna gére, basvurucunun milletvekili segilmesi
nedeniyle -secilme ve siyasi faaliyette bulunma hakkimi koruyan temel giivencelere sahip,
belirliligi ve Ongoriilebilirlifi saglayan anayasal veya yasal bir diizenleme yapilmadig
miiddetge- yasama dokunulmazligindan yararlanmaya basladigi agiktir. Bu durumda
bagvurucunun tahliye talebine ragmen tutulmaya devam ettirilmesinin Anayasamm 83.
maddesiyle bagdasmadig1 sonucuna ulasilmistir.

Anayasa Mahkemesi agiklanan gerekgelerle kisi hiirriyeti ve glivenligi hakkinin ihlal edildigine
karar vermistir.” Denilerek esasen Atalay’in hala tutuklu bulunmasi bir nevi anayasal sug olarak
ifade edilmektedir.

Bu baglamda;

I- Anayasa’nin 90’1inc1 maddesi ne anlama gelmektedir? Bu madde ile hiikiim altina alinan
husus nedir?

2- Anayasa’nin’'153’lincii maddesi ne anlama gelmektedir? Bu madde ile hiikiim altina
alinan husus nedir?




