T.B.M.M.

/// CUMHURIYET HALK PARTISI

Grup Bagkanhifh

N\

CHP |12 6 Jeak 2024

- 8910

TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin TBMM [¢tliziigli ’niin 96’1nc1 ve 99’uncu maddeleri uyarinca
Kiiltiir ve Turizm Bakam Mehmet Nuri Ersoy tarafindan yazih olarak cevaplandirilmasini arz
ederim.

Kurulus amaci yardimlagma ve dayanigma olan, sosyal dengelerfSaglanmasinda tarih boyunca
rol iistlenen Vakiflar’1 ne ekonomik sartlarda ayakta kalmaya ¢alisan esnafin durumu ne de kira
artigina getirilen sinurlar durdurabildi.

Devlet igyerlerine yapilacak kira zamlarina yiizde 53 .86 sinirlama getirirken, bir kamu kurulusu
olan Vakiflar Genel Miidiirliigii Bursa’daki miilklerindeki kiracilarina yilbagindan gegerli
olmak iizere yiizde 150-200’lere varan artiglar yapti.

Bursa’da Kapali Carsi, Uzun ve Agik Carst ve diger hanlarda kiracilar yiiksek orandaki artigtan
bilyiik zarar gordil.

Diger yandan hitkiimetin enflasyonla miicadelesine karsi tam tersi bir uygulama ile
miilklerindeki kiracilara astronomik artiglar yapan Vakiflar’in bu kararla hiikiimeti ve aldif
kararlan umursamadig1 ortaya ¢ikmis oldu.

Bu baglamda;

1. Vakiflar Genel Midiirligi'niin Bursa’daki kiracilarina yiizde 150 ile yiizde 200
oraninda zam yapmasinin gerekgesi nedir?

2. Yiiksek kira zammu enflasyonu da tetiklemeyecek mi?
3 Zam oram hiikiimetin enflasyonla miicadelesine aykirt degil midir?

4. Ts yerlerine yiizde 53 kira sinirlamasi getirilmisken; Vakiflar bu diizenlemeye neden
uymamaktadir?



