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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSI BASKANLIGINA

Asagidaki sorulanmin Adalet Bakam Saymm Yilmaz Tung tarafindan Anayasanin

98'inci ve TBMM Iictiiziigiinin 96'nc1 ve 99'uncu maddeleri geregince yazih olarak
cevaplandirilmasim saygilanmla arz ederim.

Omer Faruk GERGERLIOGLU
Kocaeli Milletvekili
Tarafima iletilen bilgide: “  Esim Mehmet Giinhan Baysan (T.C. Kimlik
No: yaklasik 7 yildir tutuklu olarak cezaevindedir. Son 1.5 yildir ise Diyarbakir
1 No’lu Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumu Midiirligi’nde bulunmaktadir. Yurt
disinda tiniversite 6grencisi olan Irem Naz Baysan (T.C. Kimlik No: adinda bir

de kizim var. 3 kisilik bir aileyiz. Egim hakkinda tutuklanmasim ve yargilanmasim gerektirecek
somut hicbir belge yoktur. Buna ragmen 7 yildir tutukludur. Dosyas: Yargitay 3.Ceza
dairesindedir. 3,5 yildir dosyanin karar baglanmasini bekliyoruz. Adaletin yerini bulmasim
bekliyoruz. Bu biiyiikk magduriyetin yam sira bir de Diyarbakir 1 No’lu Yiiksek Giivenlikli
Ceza Infaz Kurumu esime ve aileme magduriyet yasatmaktadir. Cezaevi, Eyliil 2022 tarthinden
bugiine kadar toplam 25 kez esime disiplin cezas: vermistir. Bu cezalann hepsinin de nedeni,
basta cezaevi telefon birimi olmak iizere cezaevi yonetiminin kanun bilmemesi ve yetki agimi
yaparak kanun, kural tesis etmeye ¢aligmasidir. Hepsi de yasal dayanag olmayan, kasith
cezalardir. Tiim disiplin cezalan da Diyarbakir infaz hakimliklerince iptal edilmistir. Iptalleri
Agir ceza mahkemeleri de hukuka uygun karan vererek sonlandirmustir. Cezalann biiyik
cogunlugu; Diyarbakir 1 No’lu Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumu telefon
biriminin, ABD’de iiniversite 6grencisi olan kizim ile esimin, yani tutuklu ile kizinin konferans
gbriisme yapmasinin yasal olmadigini iddia etmesidir. Cezaevi yonetimi telefon birimi, anhk
dinleme ile konferans telefon goriigiimiizii keserek, dakikalanmizi gasp ederek, esime disiplin
cezalari vermektedirler. Ustelik kalan konugma siirelerimizi de gasp etmektedirler. Kalan
dakikalar igin 1 yil siiren mahkeme miicadelesi vermek zorunda kaldik. Cezaevi yaptifs
haksizlif) telafi etmeye bile kalkmadi bile. Hakkimizi mahkeme yoluyla aldik. Cezaevi telefon
birimi, anlik dinleme yapmadiklari, kesemedikleri konferans telefon goriismeleri i¢in de ayrica
ceza vermektedirler. Vermeye de devam etmektedirler. Yurt disinda iiniversite 6grencisi olan
Irem Naz Baysan ile esimin yasal olarak goriisme hakki vardur. Ister telefon ile ister agik/kapali
goriisle. Kizim Irem Naz Baysan yurt disinda olmasi nedeniyle sik sik babasimi ziyarete
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gidememektedir. Dolayisiyla tek iletigim kanali telefondur. Cezaevinden ABD’ye telefon
aramasi yapilmamaktadir. (yasal olarak bu miimkiin degil) Bu nedenle ben; 2 telefonum
araciligiyla esim ile kizimi konferans goriisme yaptirmak suretiyle goriigtiirmekteyim. Esim
Mehmet Giinhan Baysan’in tek evlad: olan kizi Irem Naz BaysaN ile yasal olarak goriigme
hakki vardir. Niifus kayit 6meginde kizi oldugu da telefon ses kayitlan incelendiginde de kizx
oldugu da tespit edilebilmektedir. Ses kayitlarinda da gocuk, baba diye hitap etmekte, gayet de
net bir sekilde iliskinin baba-kiz iliskisi oldugu anlagilmaktadir. Ben her konferans gériismenin
oncesinde, kizim irem Naz Baysan’in diger hatta hoparldrde oldugunu sdyleyerek konusmay1
baslatmaktayim. Daha kizim “Baba” demesiyle goriisme kesilmektedir. Cezaevi “kiz1 oldugu
tespit edilememistir” ya da “Her ne kadar yakini olarak beyan etse de kurumumuza bildirilen
numara, kimlik bilgileri yakinligin tespiti i¢in gerekli evraklar bulunmadig bilgilerinin
belgelendirilmedigi ve aym anda birden fazla baglanti kurdugu” gibi gerekgeler ile konferans
telefon goriismelerini kesmektedir. Konusmay1 dinleseler konugmanin baba-kiz konugmast
oldugu anlagilacak halbuki. Bu konuya deginen Infaz hakimligi kararlar1 var. “Kiz1 oldugu
tespit edilememistir, belgelendirilmemistir” dedikleri kizim Irem Naz Baysan defalarca
cezaevine goriise gitmisken, retina kaydina kadar cezaevinde kayd: varken, esime ait aile
bilgileri hukuki evraklarda, niifus kayit 5reklerinde yer alirken “Neyi belgeleyecekmisiz? *
Biz agikgasi anlamis degiliz. Anladigimiz kadariyla, telefon birimi sorumlusu basta olmak
iizere cezaevi midiirliigii, kizzm adina Tiirkiye’den telefon hatti almamizi, bu belgeleri onlara
vermemizi istiyorlar. ABD’de yasayan birine Tiirkiye’den telefon hatti almanin mantigin biz
anlams degiliz. Bu durum hig bir yonetmelikte, genelgede; higbir yasal mevzuatta olmayan
bir uygulama. Cezaevi kendilerini kanun koyucu gériip yetkilerini agarak kanun tesis etmeye
¢alismaktadir.” iddialan yer almustir.

Bu baglamda;

1) Tarafima iletilen iddialar dogru mudur?

2) Eger bu iddialar dogruysa konu ile ilgili sorusturma baglatilmis midir?

3) Diyarbakir 1 No’lu Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumu idaresi ve telefon birimi
hakkinda agilmig bir sorusturma var mudir?

4) Diyarbakir 1 No’lu Yiiksek Giivenlikli Kapah Cezaevi idaresi Mehmet Giinhan Baysan
isimli yurttagin kiz1 ile telefonda goriismesini engelledigi iddias1 dogru mudur? Eger bu
iddia dogruysa cezaevi idaresi yurttagin kiz1 ile telefonda gdriigmesini engellemesinin
gerekgesi nedir?

5) Mehmet Giinhan Baysan isimli yurttasin konu ile ilgili su¢ duyurusunda bulundugu iddias:
dogru mudur? Eger bu iddia dogruysa akibeti ne durumdadir?

6) Konu ile ilgili bakanligimizin bilgisi var midir?

7) Ceza Tevkifevleri Genel Midiirliigii konu ile ilgili agiklamalarda bulunacak midir?

8) Son 8 yilda cezaevlerinde kalan kag mahpusun kizi ile telefonda gériismesi engellenmistir?

9) Son 8 yilda cezaevlerinde kalan kag mahpusa telefon goriismesi yasag1 verilmistir?
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