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Istanbul’un jeolojik konumu ve tarihsel deneyimi, biiyiik bir deprem riskini stirekli olarak
giindemde tutarken, hem 17 Agustos 1999 Marmara Depremi hem de 6 Subat 2023
depremleri sonrasinda gerekli onlemlerin alinmadigi, aksine kent politikalarimin rant ve
betonlasma odakli bigimlendirilerek olas: felaketlere zemin hazirladify goriilmektedir. Diin
(23 Nisan 2025) meydana gelen ve en biiyiigii 6,2 olarak &lgiilen depremler, Istanbul’un
altyapi, yapt stoku ve afet hazirlifi agisindan ne denli kirrlgan bir kent oldugunu bir kez daha
gozler niine sermistir. A¢ik toplanma alanlarinin yoklugu, riskli yapilarin fazlahigi, deprem
vergilerinin amacina uygun kullamlmamas1 ve kentsel doniigiim siire¢lerinin sosyal
adaletsizlige yol agacak bigimde yiiriitiilmesi bu kirilganhif1 derinlestirmektedir. Yaganan bu
sarsintilar, kamu kaynaklarimn risk éncelikli ve halk yararina degerlendirilmedigi kosullarda,
ciddi bir felaketin kagimlmaz oldugunu gdstermektedir. Bu baglamda, Istanbul’un deprem
riski karsisindaki hazirhk durumunun tiim yénleriyle incelenmesi, kent politikalarinda bugiine
dek yapilan hatalarn tespit edilmesi, kamu kaynaklartmun nasil kullamldiginin denetlenmesi,
risk odakli ve toplumsal ihtiyaglara dayalt bir doniisiim slirecinin nasil miimkiin
olabileceginin aragtirilmasi, bilimsel ve kamusal bir yeniden yapilandirma i¢in gereken yol
haritasinin belirlenmesi amaciyla Anayasa’nin. 98. ve Igtliziigtin 104. ve 105. maddeleri
geregince Meclis Aragtirmasi agilmasin arz ve talep ederiz. (24.04.2025)
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GEREKCE

Istanbul, jeolojik konumu itibartyla tarih boyunca yikic1 depremlerle kars1 karsiya kalmis, bu
depremler sonucunda binlerce can kaybt ve biiyilk maddi hasar yasamistir. Birgok dlitme ve
yikima sebebiyet veren 17 Apustos 1999 Marmara Depremi’nin ardindan yasananlar,
dikkatleri Istanbul’un ve Tiirkiye’nin deprem gergekligine ¢ekmesine ragmen, gegen 26 yilda
gerekli dnlemlerin alinmadip1 bilakis afeti felakete doniigtiirecek ¢esitli uygulamalarin hayata
gegirildigi goriilmiigtiir. 6 Subat 2023 Marag merkezli depremler bu durumun en somut Smegi
olmug, tahribatin bliylikltigtindeki idari ve siyasi sorumlulugun, deprem sonrast higbir sekilde
lstlenilmemis olmas: toplumda ciddi bir giivensizlik yaratmistir. Dolayisiyla uzman
uyarilarinin odaklandifi Istanbul’da meydana gelebilecek bir depremin endigesi giderek
artmistir.

Istanbul’da, diin (23.04.2025) en bilyligit 6,2 olarak meydana gelen depremler mevcut
endigeleri dogrulamug, Istanbul’'un deprem riski karsisinda kinlgan bir kent oldugu agiga
¢tkmugtir. Sarsintilar sebebiyle birgok insan digan ¢ikmis fakat bulunduklart mahallelerin her
yani betonla kaplh oldugu i¢in giivenli agik alan bulamamus, dar, sikigik sokaklarda, refiijlerde,
yol kenarlarinda toplanmak zorunda kalmigtir. Zira a¢ik toplanma alam olarak
kullamlabilecek mekanlar, ingaat odakli ve rant merkezli politikalar sonucunda ya yok edilmis
ya da gevresine it gekilerek kapisina kilit vurulmustur. Toplanma alam ve park sayis: bir elin
parmagim gegmeyecek olan Taksim’de ise, Gezi Parki’nda toplanmak isteyen halka polis
engel ¢ikarmugtir. Parka polis yiginag: yapilmis, depreme karsi alinmayan teyakkuzlar halkin
kendini koruma istenci kargisinda alinmugtir.

1999 sonras: toplanan Ozel Iletisim Vergisi, kamuoyunda bilinen adiyla deprem vergileri,
afetlere karg: kentleri direngli hale getirme amaciyla alinmus olsa da, bu kaynagm biiyiik kismu
Istanbul gibi deprem riski yiiksek sehirlerin altyapisim giiglendirmek veya afet mekanizmalan
olugturmak yerine, biitge agiklarim kapatmak, rant projelerini fonlamak gibi bambaska
alanlarda kullamilmugtir. Yani halktan "afet i¢in" toplanan vergi, tnleyici tedbirler almaya,
afetin sonuglarim hafifletmeye degil, yonetememenin faturasim drtmeye harcanmustr.

Tiirkiye’nin en kalabalik metropolii olan Istanbul’da, hald yiiz binlerce insamn yasadit
binalar depreme dayanmiksizdir. Yiizlerce okul, hastane, kamu binas: risk altindadir. Ancak
buna ragmen merkezi iktidar, kaynaklarini riskli bolgeleri doniigtirme igin degil, rant
bolgelerini daha fazla betonlastirma, ekolojik dengeleri altiist eden mega projelerle yeni
riskler yaratma yolunda harcamaktadir. Bilim insanlarinin defalarca uyanida bulundugu Kanal
Istanbul projesi bunlardan yalmzca biridir. Iktidar bu bilimsel gergekligi reddedercesine doga
katliamina ve yeni niifus yigilmalarina yol agacak projeleri dayatmaya devam etmektedir.

Ote yandan, Istanbul'da kentsel doniisim politikalar1 ise tamamen bir sosyal adaletsizlik
meselesine déniigmiistiir. Risk altindaki mahallelerde yasayan yurttaglara giivenli, ulagilabilir,
ekonomik doéniisiim imkanlari sunmak yerine, bu doniistimler araciliiyla yoksul halk kent
digina siirlilmekte; dayamsma aglan pargalanmakta; mahalle dokusu yok edilmekte; yerine,
sadece "satilabilit" beton yiginlann birakilmaktadir. Yerinde doniisiim ilkesine kulak
tikanmakta, halk karar siireglerinden diglanmakta; kent, Fikirtepe 6rneginde oldugu gibi,
halkin degil sermayenin ihtiyaglarina gére sekillenmektedir.




Buglinkit depremlerde su ana dek can kaybi yasanmamis olmasi ve bityiik bir yikimm
meydana gelmemesi elbette ki sevindiricidir, ancak bu, rahatlatic1 degil uyarict niteliktedir.
Zira sarsintilanin devam ediyor olugu ve deprem uzmanlarinin uyarilari durumun ciddiyetini
korumakta oldugunu gostermektedir. Istanbul olasi bir felaketi ne altyapr agisindan
kargilayabilecek ne de toplumsal olarak kaldirabilecek durumdadir. Dolayisiyla bilimsel
uyarilarin, meslek odalarinin raporlarmin, sivil toplum ve yerel yonetimlerin ¢abalariun ve de
halkin taleplerinin acilen dikkate alinmasi gerekmektedir. Istanbul’un, bir felaketle degil,
bilimsel planlamayla ve toplumsal katilimla yeniden sekillenebilmesi igin TBMM biinyesinde
bir aragtirma komisyonu kurulmas: aciliyet tastmaktadir. Bu komisyon Istanbul’un kent
politikalarindaki hatalarin giderilmesi, kamusal kaynaklarin risk odakl degerlendirilmesi,
ihtiya¢ analizinin yapilmasi ve gerekli uygulamalarin hayata gegirilmesi meselelelerini hizlica
giindemine almalidir.



